ROMANII ASTEAPTA IEFTINIRI,

IN URMA SCADERII TVA DARSI
IMPOZITARE MAI MARE A CELOR BOGATI
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ROMANII ASTEAPTA IEFTINIRI, TN URMA SCADERII
TVA. DAR SI IMPOZITARE MAI MARE A CELOR
BOGATI, DESI COTA UNICA NU SE VA SCHIMBA!

Concluzii:

87% dintre romani cred ca vor scadea preturile dupa reducerea TVA la
alimente; 40% cred ca ar putea creste alte taxe; votantii de stanga, dar si
tinerii si nehotaratii — printre cei care apreciaza cel mai mult reducerea
TVA la alimente

52% au asteptari pozitive de la reducerea TVA la alimente, 31% au
asteptari mixte si doar 17% au asteptari negative

84% sunt de acord cu scaderea generala a TVA de la 1 ianuarie

Doar 17% cred ca scaderea TVA este o masura de dreapta ce n-ar fi
trebuit adoptata de un guvern de stanga

Aproape 60% dintre romani cred ca scaderea TVA trebuie insotita si de o
crestere a taxarii pentru cei cu averi foarte mari

73% au o parere buna si foarte buna despre controalele ANAF

61% dintre romani au pareri pozitive despre DNA, mai mult decat in
toate institutiile politice (presedintie, guvern, parlament)

Cei mai duri adversari ai ANAF se gasesc printre telespectatorii Realitatii
TV, B1TV si Digi24

87% dintre romani cred ca averile mari trebuie taxate suplimentar, asta
in conditiile in care nu exista nici un proiect privind renuntarea la cota
unica; 82% considera ca sunt necesare taxe mai mari pe consumul de lux
Anarhismul fiscal nu este sustinut — doar putin sub 5% considera ca
lucrurile ar merge mai bine in Romania daca lumea nu si-ar plati taxele
Majoritatea romanilor cred ca Statul nu are bani suficienti pentru ca
oamenii nu isi platesc taxele (80%)

1 Analiza de fata surprinde opiniile romanilor fata de mai multe ipoteze fiscale. Tema impozitarii diferentiate
este una tatonata de politicieni de mai multi ani, sustinuta de romani in sondaje, dar neasumata de nici un
Guvern dupa 2005. Dimpotriva, proiectele guvernamentale contin planul mentinerii cotei unice si chiar a
scaderii acesteia, incepand cu 2018.
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Cel mai recent studiu CSClI, realizat |a
finalul lunii aprilie, constata ca
romanii apreciaza intentia scaderii
TVA la alimente, precum si
activitatea Guvernului in domeniul
luptei anti-evaziune.

n acelasi timp, constatdm c§ existd un
numar mare de romani care cred ca
starea economiei s-a imbunatatit in
perioada Guvernului actual,
comparativ cu Guvernele anterioare.
Opinia dominanta este una a
imbunatatirii economiei. Singurii care
au atitudini mai sceptice sunt votantii
de dreapta si tinerii fara studii
superioare.

Ce inseamna acest lucru din perspectiva modului in care este privita Stanga si

Dreapta in Romania?

Ce fel de asteptari au romanii de la scaderea TVA si cine sunt cei care cred ca

vor scadea si preturile?

Ce fel de taxare isi doresc romanii?

Cati din ei ar fi dispusi sa sustina o diferentiere a impozitelor intre diferitele

categorii de venituri?

Tn ce m&sura sunt romanii dispusi la a sustine Statul impotriva evazionistilor si
cum arata cei care nu vor, sub nici o forma, sa plateasca vreun fel de taxe?

Am analizat, in paginile de mai jos, cifrele sondajului realizat in aprilie, despre

Dupa parerea dumneavoastra, in perioada guvernarii Ponta
(Tn ultimii trei ani), economia Romaniei s-a imbunatatit, s-a
inrautatit sau a ramas la acelasi nivel cu cea din guvernarile

anterioare?

n guvernarea Ponta economia Romaniei
s-a Imbunatatit

n guvernarea Ponta economia Romaniei
a ramas la acelasi nivel ca inainte

n guvernarea Ponta economia Romaniei
s-a inrdutatit

NS/NR

1%

24%

taxare, anti-evaziune si dreptate sociala, iar concluziile formulate sunt asumate

de echipa Infopolitic.

33%

42%
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POLITICI FISCALE — ATITUDINI FATA DE
SCADEREA TVA LA ALIMENTE

Dumneavoastra aveti o parere buna sau o

Ce ne-a interesat insa cel mai mult, in aceasta parere proasta despre controalele efectuate in
o .. ultima luna de ANAF?
cercetare, a fost sa vedem ce asteptari au NS/NR

6%

romanii in urma scaderii TVA la alimente.

O parere
proasta
21%

Concluziile sondajului (detaliate mai jos), pot fi
rezumate astfel:

- Majoritatea crede ca vor scadea
preturile?, dar si cd sciderea TVA la O parere
alimente va duce la cresterea consumului 73%
(deci, implicit, la cresterea puterii de
cumparare) si la sprijin pentru firmele romanesti.
- n acelasi timp, romanii continud sa se teama de noi taxe, ceea ce arat3
ca momentul 2010 (cand, peste noapte, a crescut TVA cu 5 puncte,
alaturi de multe alte taxe) continua sa produca efecte. La aceasta
temere contribuie si campania derulata impotriva actualului Guvern,
care este perceput de populatie ca fiind un autor al introducerii de noi
taxe (in conditiile in care, in realitate, in ultimii ani, conform si
rapoartelor internationale, nivelul de taxare a scazut in Romania ).
Asadar, chiar si cand primeste o veste buna, romanul mediu este sceptic
— are asteptari pozitive legate de efecte, dar se teme ca nu cumva vestea
buna sa ascunda si vesti proaste ulterioare.
- 1n plus, pentru echilibrarea situatiei fiscale, romanii simt nevoia unor
masuri mai dure fata de cei care incalca legea, dar si fata de cei cu
venituri mari si foarte mari (existand o deschidere inclusiv fata de o
viitoare impozitare diferentiata — cel putin la nivel principial).

2 Perceptia scaderii preturilor este preluatd si de o parte din analistii economici din Romania, care anunta
inevitabilitatea acestui lucru, dar si efectele pozitive ale acestei situatii - http://www.zf.ro/opinii/nu-va-fie-
frica-preturile-pica-14238305



http://www.zf.ro/opinii/nu-va-fie-frica-preturile-pica-14238305
http://www.zf.ro/opinii/nu-va-fie-frica-preturile-pica-14238305
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Tn spatiul public exista, destul de larg rispandita, perceptia c3 Stanga inseamn3
cresteri de taxe si impozit progresiv, iar Dreapta inseamna taieri de taxe si cota
unica. Afirmatia este superficiala, simplificatoare, mainpulatoare chiar,
deoarece a taxa si a impozita (atribut suveran al statului) nu reprezinta un scop
in sine, ci un instrument. Ceea ce diferentiaza in mod semnificativ Stanga si
Dreapta nu este modul de taxare, ci cum anume sunt cheltuiti banii colectati
din taxe si impozite. Niciun stat nu impune taxe si impozite doar pentru a lua
bani de la populatie, ci pentru a-i utiliza in anumite scopuri. Spre exemplu,

Stanga poate directiona acesti bani spre cei
dezavantajati (pentru a crea sanse egale, nu
pentru a incuraja nemunca) si spre dezvoltarea
serviciilor publice, in vreme ce dreapta ii poate
folosi pentru a acoperi eventuale gauri bugetare
rezultate in urma oferirii unor beneficii mediului
de afaceri.

Datele sociologice prezentate mai sus arata ca,
din punct de vedere al fiscalitatii, clivajul Stanga —
Dreapta, chiar si in maniera sa simplificatoare, nu
functioneaza deoarece nu exista un echilibru, nici
macar relativ, intre cei doi versanti. Marea
majoritate a romanilor sustine masuri fiscale
asociate cu Stanga, dupa cum constatam siin
cercetare.

Este posibil ca aceste opinii dominante sa fie si
rezultatul intensificarii luptei iTmpotriva coruptiei
(DNA) si impotriva evaziunii fiscale (ANAF). Altfel

ESTE REDUCEREA TVA LA
ALIMENTE O MASURA DE
STANGA?

Reducerea TVA reprezinta si o
mizd ideologicd pentru PSD. Tn
conditiile in care tot mai multe
studii arata ca Romania se
confrunta cu problema tot mai
grava a cresterii inegalitatii,
reducerea TVA la alimente vine
tocmai in sprijinul celor care au
fost afectati cel mai grav de
efectele crizei economice si ale
politicilor de austeritate, pentru
ca in randul acestora va creste cel
mai mult puterea de cumparare.

spus, romanii sunt adeptii unui sistem de taxare considerat echitabil in masura
in care vad ca statul devine eficient, transparent si corect in gestionarea

banului public.

Revenind la taxare, constatam din analiza acestor date cat de important este
modul in care aceasta politica este perceputa de populatie - taxele si
impozitele (fie ca sunt mari, mici, sub forma de cota unica sau progresive) nu

sunt un scop in sine, ci un instrument.
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Partea buna pe care o constatam din acest sondaj este aceea ca romanii nu
simt o predispozitie in a sustine atitudini anarhiste, anti-statale. Romanii
inteleg rolul taxelor, inteleg utilitatea respectarii obligatiilor fiscale, dar in
acelasi timp simt nevoia unei mai mari afirmari a autoritatii statului impotriva
celor care par sa aiba parte de privilegii sau exceptii.

Aplicarea legii pentru toti la fel, o atitudine mai dura fata de cei cu averi mari,
precum si constiinta directionarii banilor generati din taxe nu spre coruptie, ci
spre dezvoltarea serviciilor publice — acestea par sa fie deziderate normale,
care arata o societate echilibrata si moderna.

PROBLEMA TAXARII NU ESTE, IN CIUDA DEZBATERILOR
PUBLICE (INCLUSIV TN ROMANIA) UNA PUR IDEOLOGICA.

Ideea ca stanga va creste nivelul de taxare, iar dreapta le
va reduce nu are un fundament doctrinar — si pentru
stanga, si pentru dreapta, taxele sunt un instrument. in
principiu, taxarea diferentiata sau un nivel mai ridicat al
taxarii este preferata de stanga pentru asigurarea
conditiilor functionarii serviciilor publice si ale asigurarii
egalitatii de sanse, dar numai cu caracter temporar.
Stanga nu isi asuma sa creasca taxele la nesfarsit.
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SUSTINERE PENTRU SCADEREA TVA LA ALIMENTE

este buna pentru ca vor scadea preturile -79 23%

. . . . Dezacord partial
va ajuta economia prin cresterea consumului

populatiei

-10 25% 56%

B Dezacord total

Acord partial

W Acord total
21% 52%

ajuta firmele romanesti sa intre in competitie cu
firmele straine

va determina cresterea altor taxe si impozite,
pentru a se acoperi ‘gaurile’ la bugetul statului

H NS/NR

-40%  -20% 0% 20% 40% 60% 80%  100% 120%

* 9din 10 romani au auzit de anuntul premierului ca TVA-ul la alimente va
scadea la 9%.

* Masura este una foarte populara, 90% se declara de acord, chiar si din
cei care nu auzisera de masura.

* Principalele asteptari ale publicului in urma scaderii TVA la alimente sunt
scaderea preturilor (64% puternic de acord + 23% partial de acord),
cresterea consumului populatiei (56%+25%) si ajutorul acordat firmelor
romanesti in competitie cu cele straine (52%+21%).

* Totusi, exista si temerea ca aceasta masura va fi urmata de cresteri de
taxe si impozite, drept compensare: 40% convinsi de acest lucru, 21%
acord partial, doar 18% nu cred asta. Chiar dintre cei care cred ca este o
masura buna, mai mult de jumatate se tem ca ar putea creste alte taxe.

* Guvernul este apreciat tocmai pentru ca infirma asteptarile conturate in
ultimii ani (lumea este obisnuita ca guvernul sa taxeze suplimentar — fie
pentru ca asa a facut in 2010, fie pentru ca asa s-a spus constant in
spatiul public in ultimii ani, indiferent daca a fost real sau nu; atunci cand
deciziile oficiale sunt contrare acestei ,, obisnuinte”, lumea are
sentimente amestecate, vestea fiind primita si cu optimism, dar si cu
temeri pentru viitor).
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ROMANII — ASTEPTARI POZITIVE SAU NEGATIVE?

Am combinat variabilele referitoare la consecinte intr-o singura variabila cu 4
categorii, pentru a vedea cati dintre romani cred ca vor urma consecinte
pozitive (dintre cele propuse spre analiza):

NIVEL DE ASTEPTARI DE LA EFECTELE SCADERII TVA

Doar Doar
negativ, 17 pozitiv, 28
Majoritar

pozitiv, 24

1. Doar consecinte pozitive (28% din esantion): cel putin 2 din 3
mentionate (scad preturi, creste competitivitatea, consum) si
consecinta negativa (cresc alte taxe) nementionata. Mai ales
pensionarii si votantii de stanga (40%), mai putin muncitorii,
ardelenii, locuitorii oraselor mici si nehotaratii sau votantii de
dreapta (20-25%).

2. Mai mult consecinte pozitive (24% din esantion): 2 din 3
mentionate si acord doar partial cu consecinta negativa - ceva mai
mult ardelenii si locuitorii oraselor mici, mai putin cei care nu
voteaza, locuitorii din sud sau cei din orasele mari.

3. Si consecinte pozitive si negative (31% din esantion): 2 pozitive
din 3 mentionate si acord foarte puternic cu consecinta negativa.
Mai ales muncitorii, cei din sud si nehotaratii.
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4. Doar consecinte negative (17% din esantion): maxim o consecinta
pozitiva mentionata si acord foarte puternic cu consecinta
negativa sau dezacord fata de reducerea TVA: mai mult cei care nu
voteaza (33%), mai putin votantii stangii, saracii sau pensionarii.

Votantii de stanga vad mai mult consecintele pozitive, in vreme ce
nehotaratii sau votantii de dreapta vad efecte pozitive, dar se tem ca vor

creste taxele.

- |
cun[;;?_:;nte % ;irfsgz;tig:ri cun[;zgnte
pozitive pozitive negative
% linie % linig % linie % line
TOTAL 28% 24% % 17%
SEGMENT Pensionari 339 25% 2004 13%
Muncitori 21% 20% 38% 21%
Tineri 28% 24% 31% 16%
Intelectuali 27% 25% 28% 20%
SEX Barbat 27% 23% % 19%
Femeie 29% 24% 32% 15%
BUNASTARE Sarac 28% 24% 32% 17%
Mediu 27% 24% 30% 19%
Bogat 3% 23% _
REGIUNE Moldova 31% 26% 2T% 16%:
Muntenia si Oltenia 0% 1895 35% 17%:
Transilvania 24% 28% 30% 17%
Bucuresti 28% 22% 3% 17%
TIPLOC Urban mare 0% 18% 349 19%
Urban mic 25% 30% 27% 18%
Rural 28% 25% 32% 15%
voT Stanga T 2r% 2% | 2% |
Nehotarati 22% 20% 36% 22%
Nu voteaza 25% 15% 27% 33%
Dreapta 23% 25% 33% 19%
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EFECTE ULTERIOARE SCADERII GENERALE A TVA,
post 1 ianuarie 2016

Scaderea TVA trebuie facuta doar in paralel cu o 79asa55%
crestere a combaterii evaziunii fiscale )
Scaderea TVA reprezinta o masura de dreapta, si 0
. N 99%13% %
nu trebuia adoptata de un guvern de stanga

-80% -60% -40% -20% 0% 20% 40% 60% 80% 100% 120%

Scaderea TVA ar trebui dublata de cresterea
impozitelor pentru cei cu averi foarte mari

Scaderea TVA reprezinta doar o masura
electorala

Scaderea TVA ii va ajuta doar pe cei cu firme, nu

pe cetatenii obisnuiti B NS/NR

Dezacord partial
B Dezacord total
Acord partial

B Acord total

* Notorietatea intentiei de a scadea TVA la 20% din 2016 este mai scazuta:
circa 6 din 10 romani au auzit, restul nu sau nu sunt siguri. Diferenta
mare pe varste si mai mici pe genuri: 80% din pensionari au auzit, fata de
27% din tineri, barbatii cu 10% mai mult decat femeile.

* Masura se bucura de un suport ridicat: 84% de acord, 7% impotriva, 9%
nehotarati. Asadar, la momentul luarii efective a deciziei (votul din
Parlament si eventuala promulgare de catre Presedinte), impactul
pozitiv va fi unul notabil.

* Interesante sunt insa interpretarile asociate acestei scaderia TVA, o
masura care pare ca trebuie sa fie insotita de o crestere a taxarii pentru
cei cu venituri mari si de o intensificare a luptei impotriva evaziunii
fiscale.

10
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notorietate TVA

acord scadere TVA

TVA anti-evaziune

TVA impozitare averi

TVA electorala

TVA doar firme

TVA masura dreapta

0%

20% 40% 60%

80% 100%

70%

35%
25% =

31%
26%
17%

22%

40% -
33% ™ Niciuna

Doar TV
TV si NET
Doar NET

. Majoritatea oamenilor (80%) sunt
de acord cu acest mixt, care ar insemna o
reforma fiscala prin care raportarea
statului la cetatean este mai echitabila si
mai corecta. O crestere a impozitarii
pentru cei cu venituri mari este o
solicitare care da, constant, in cercetarile
efectuate de echipa noastra din 2010
incoace, rezultate care ar trebui sa
justifice o impozitare diferentiata, cu
taxe mai mari pentru cei cu venituri mari,
decat cele pentru cei cu venituri mici.

. Exista, dupa cum era de asteptat,
si sceptici in ceea ce priveste scaderea
TVA: 50% considera ca aceasta este mai
degraba o masura electorala (60% dintre
cei care nu doresc aplicarea masurii dar
si 40% din cei care doresc scaderea TVA).
40% nu simt ca scaderea TVA va aduce
beneficii asupra consumatorului, ci doar

catre firme (50% din cei care nu doresc cresterea TVA, 30% din cei care
doresc), iar 30% considera ca aceasta este o masura ce trebuia luata de
un guvern de dreapta, nu unul de stanga.

De notat si modul in care este receptat acest pachet de ipoteze fiscale, in
functie de sursa media folosita — diferentele sunt importante si ele
reflecta mecanisme diferite de informare. Asadar, exista o notorietatea
mai crescuta la cei care urmaresc doar televiziunea pentru informare, cu
precadere Antena3, RTV sau Digi24.

* Acord ridicat peste tot, mai ales la cei care nu urmaresc nici TV, nici
internet sau doar TV, cu precadere Antena 3 si RTV.

* Efectul legat de intarirea activitatii anti-evaziune - dorita in special de
telespectatorii Digi24, insa, mai putin la B1.

11
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Impozitarea averilor mari - mai putin dorita de cei care acceseaza doar
internetul sau de cei care prefera B1 sau Digi24, dar tot o majoritate si
aici.

Cei care nu urmaresc surse media sau cei care se uita la Realitatea, B1
sau Digi24 sunt mai predispusi sa creada ca anuntul are un caracter
electoral.

LEGITIMITATEA unei formule diferentiate de taxare nu
are nici ea neaparat un fundament ideologic.

Perspectiva liberala clasica pledeaza (prin Adam Smith)
tocmai pentru taxare diferentiata, rezonand ca cei mai
avuti indivizi ai societatii au mai mult de castigat din
mentinerea ordinii sociale si mult mai mult de pierdut
decat restul populatiei din distrugerea ei.

12
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SUSTINERE PENTRU ACTIVITATEA ANAF

Toate firmele trebuie sa respecte legea,
o . % 0% 4% 0
indiferent de marimea acestora 0% 95/’

ANAF ar trebui sa controleze cat mai multe
firme, pentru ca neplata datoriilor catre -2%-
stat si evaziunea

2% 81%

e

Evaziunea fiscala inseamna mai putini bani

Prin combaterea evaziunii fiscale, ANAF

ANAF descurajeaza prin aceste controale pe
micii intreprinzatori care incearca sa faca

Prin combaterea evaziunii fiscale castiga
toti oamenii corecti, care isi platesc toate 5%B.%12%  78% Dezacord partial
darile catre st W Dezacord total

Acord partial

la bugetul statului, deci mai putini bani -10'% 0% 74% I Acord total
pentru scoli,

B NS/NR

contribuie la un mediu de afaceri corect, in -5%}% 1% 71% I
care conditiile

afaceri

-60% -40% -20% 0% 20% 40% 60% 80% 100% 120%

93% din romani au auzit de controalele de la ANAF din ultima perioada,
notorietate mare in toate grupurile (si la tineri e 86%).

73% dintre ei au o parere buna despre ele, 21% una proasta si 6% nu au
o parere. Cei care au o parere proasta nu au un profil diferit fata de cei
care au o parere buna.

Suportul pentru combaterea evaziunii fiscale este unul puternic,
justificat in termeni morali — corect fata de cei care platesc datoriile, dar
si pragmatici — cresterea incasarilor la bugetul de stat, iar dorinta ca
actiunile ANAF sa se extinda e larg raspandita (toate peste 85%).

Formulat in termeni juridici, toti sunt de acord ca indiferent de marimea
firmei, toti ar trebui sa respecte legea. Cu toate acestea, in termeni de
efecte secundare, mai mult de 50% considera ca ANAF descurajeaza

13
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micii producatori (argumentul principal al dreptei, propagat prin presa
prietend, gen gandul.info), in timp ce 40% nu considera acest lucru ca
fiind relevant.

O parere mai rezervata o au muncitorii, ardelenii, intelectualii, dar si cei
care nu voteaza de obicei (si care nu au in general incredere n institutii).

ANAF nu este politizat in ochii alegatorilor (pe medii, si publicul de
stanga si cel de dreapta sustine ANAF; exista diferente in interiorul
acestor publicuri, dupa cum vedem mai jos).

Pentru o analiza mai usoara, am impartit oamenii in trei categorii: cei care nu
sunt de acord cu interventiile ANAF (Anti-ANAF), cei care sunt de acord dar
mentioneaza efectul negativ asupra micilor afaceri (Ambivalent) si cei care sunt
de acord si nu considera ca micul capital este dezavantajat (pro-ANAF).

Pe esantionul total, tinerii erau mai pro-ANAF decat ceilalti, insa
conteaza mult si opinia politica.

De exemplu, votantii de stanga sunt in general pro-ANAF, dar cei sub 45
de ani sunt mai putin pro (37% fata de 48%).

Votantii de dreapta sunt majoritatea ambivalenti, ei iau in considerare si
efectele asupra micilor intreprinzatori. Printre votantii de dreapta,
efectul varstei este inversat: tinerii de dreapta puternic pro-ANAF (42%
pro si doar 14% anti) in timp ce cei trecuti de 45 de ani sunt mai mult
anti-ANAF.

UTIL: Legitimitatea implicita a strategiilor guvernamentale nu este

data neaparat de nivelul taxarii, ci de un alt fenomen — credibilitatea
institutiilor publice, a regulilor fundamentale ale comportamentului
cetatenilor n spatiul public.

Tn conditiile unei neincrederi aproape funciare cu privire la
capacitatea statului de a aduna veniturile proprii si de a le cheltui

eficient, intensificarea actiunilor ANAF ataca o problema non-
ideologica, dar care sta la baza functionarii oricarui sistem: fie ca

vorbim de stat minimal sau de statul bunastarii, institutiile publice
trebuie sa isi realizeze eficient sarcinile.

14
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0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

. 25% 37%
D peste 45 31% 48%
— 5 B Anti-ANAF
“r'é 0,
E 39% 33% Ambivalent
o
S Peste 45 40% 299, Pro-ANAF
42%
Peste 45 47% 18%

Concluzii in functie de tipul consumului media:

* Cei care nu urmaresc nici TV, nici NET sunt mai degraba anti-ANAF.

care urmaresc doar TV sunt mai ales ambivalenti.

Cei

* Cu cat scade consumul de TV dar creste consumul de internet, cu atat
actiunile ANAF sunt mai apreciate! Cei care navigheaza doar pe internet
si nu urmaresc zilnic televiziunea, sustin total ANAF in proportie de 43%,

cu doar 22% impotriva.

* Conteaza si posturile TV urmarite. Este clar ca aceia care urmaresc
Antena3 sau RTV sunt mai putin anti-ANAF (22%) decat cei care
urmaresc Realitatea, B1 sau Digi24 (30-40%). Aceasta relatie se

pastreaza indiferent de directia votului. Astfel, votantii stangii care se
uita la Realitatea (de exemplu) sunt mai putin de acord cu actiunile ANAF

decat votantii de stanga care se uita la RTV sau Antena3. La fel
nehotaratii, la fel votantii de dreapta.
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* Asadar, din perspectiva televiziunilor, cele care stimuleaza cel mai mult
mesaj anti-ANAF (conform perceptiei publicului) sunt: Realitatea, Digi24
si B1TV.

y
INFOPOLITIC

* Diferenta cea mai mare in functie de receptarea TV este la nehotarati.
Aceia care se uita la A3 sau RTV sunt 44% proANAF, ceilalti sunt doar

27% pro.

0% 10%  20%  30%

40% 50%  60%

70%

80% 90% 100%

Niciuna 32% 31%

Doar TV 39% 329% B Anti-ANAF
Ambivalent
Pro-ANAF

TV si NET 39% 38%

Doar NET 35% 43%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

5 arenazrv [N 33% 45%

=2

2 reanreesion DT 2% 5%
B Anti-ANAF

5 antena3 RTv  [JIEFC 35% 44% Ambivalent

2 reates 510 6% 27%

<

E Antena3 RTV m 60% 27%

<

& Realitatea B1 Digi m 43% 28%
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Opinii generale despre institutii ale statului.
INCREDERE MAJORA in DNA

Ce parere aveti despre activitatea urmatoarelor
institutii ale statului?
(parere buna si foarte buna)

Armata [N 73%
Biserica | N 63
Directia Nationala Anticoruptie (DNA) | EGTGTNNEEEEEEEEEEEEE 61%
Presedintie || NG 5%
politie |G 42%
Agentia Nationala de Administrare Fiscala (ANAF) | EEEEEE /1%
Agentia Nationala de Integritate (ANI) 40%

Primaria localitatii Dvs 32%

Guvern [N 29%
Parlament [ 14%

* Activitatea vizibila din ultimii ani aduce DNA tot mai mult in topurile de
popularitate, peste institutiile politice si la un nivel comparabil cu
Biserica.

* De asemenea, iesirile publice ale ANAF din ultimele luni readuc institutia
in atentia publicului, generand un sentiment mai degraba pozitiv fata de
institutie, care apare mai bine plasata decat institutii politice mai
cunoscute si indispensabile democratiei (precum guvernul sau
parlamentul), dar aflate intr-un deficit cronic de imagine.
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Atitudini despre TAXAREA DIFERENTIATA

Lucrurile ar functiona mult mai bine daca
toata lumea si-ar plati taxele si impozitele

Marile averi ar trebui taxate mai mult
decat in prezent

venit - cei cu venituri mari ar trebui sa
plateasca mai mult

2%

Fiecare ar trebui sa plateasca in functie de
-9

Oamenii/companiile care isi platesc taxele

si impozitele au de suferit de pe urma S 3%
celor care nu isi platesc taxele si

Dezacord partial
MW Dezacord total
Daca toata lumea ar cere bon fiscal la

. . . . Acord partial
cumparaturi, ar scadea evaziunea fiscala si 6‘4” P

statul ar avea mai multi bani pentru
serviciile publice

M Acord total

impozitele
I ® NS/NR

Cei care nu isi platesc taxele si impozitele -

Luxul ar trebui taxat mai mult decat in

prezent -1

ZI

ar trebui penalizati mult mai dur in -1 7%13%
prezent

In prezent, statul nu are suficienti bani,
pentru ca nu toata lumea isi plateste -1 L9% 20%
taxele
I T T T T

-40% -20% 0% 20% 40% 60% 80% 100% 120%

* Taxarea diferentiata are suport foarte larg: 87% marile averi, 85%
impozit progresiv, 82% taxarea luxului. Acest nivel poate fi rezultatul
unor stereotipuri consolidate in timp (spre exemplu, ca cei care au reusit
sa se imbogateasca Tn acesti 25 de ani au facut-o pe cdi ilicite), dar ele
reflecta si o dorinta a unei largi categorii de public de a simti egalitatea
in fata legii si un tratament echitabil, in functie de venituri. Nu a fost
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masurat sentimentul de nedreptate explicit, ci doar modul in care
oamenii se raporteaza la afirmatii aparent de bun-simt.

* Din perspectiva autoritatii statului, este util de stiut ca miscarea anti-
taxe/ pro-evaziune este destul de slaba, sub 5% nu sunt de acord ca

lucrurile ar functiona mai bine daca toti si-ar plati taxele si impozitele.

* 6din 10 romani sustin puternic pedepse mai dure pentru neplata
taxelor, 2 din 10 nu sustin acest lucru.

ARGUMENT ANTI-INEGALITATE

Necesitatea taxarii marilor proprietati poate fi
justificata in termenii unor politici progresiste, dar nu
numai: in conditiile cresterii inegalitatii, nici un sistem
social nu este stabil pe termen mediu si lung.

Taxarea diferentiata sau taxarea suplimentara a
marilor averi se justifica in termenii mentinerii unui
echilibru relativ in societate (saracia nu este calculata
absolut, ci la nivelul societatii de referinta).
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70%
60%

50% -

40%
30%
20%
10%

0%

4 din 10 romani sustin total orice forma de impozit progresiv (inclusiv
taxarea averilor si a luxului), alti 2 din 10 il sustin puternic si doar 2
romani din 10 sunt in dezacord.

Dezacordul este mai puternic printre intelectuali (35% din ei), in
Bucuresti (36%), in orasele mari (26%) si printre cei care voteaza cu
dreapta (28%).

Acordul total apare mai ales la muncitori (46%) si la cei care nu voteaza
(47%), dar si la pensionari.

Exista o corelatie cu clasa de venit, dar nu este decisiva: o treime din cei
cu venituri peste medie sustin total impozitul progresiv, alti 20% il sustin
partial, mai putina sustinere decat printre saraci, dar tot una consistenta.

Nu exista variatii in functie de gen.

% acord partial sau total cu impozitul progresiv

66%
61% 8% 61%

M Sub 45

M Peste 45

Stanga Nehotarati Dreapta
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% acord partial sau total cu impozitul progresiv
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70%

Il L L L L L J

1
Niciuna 53%
Doar TV 61%

TV si NET 55%
Doar NET 48%

TVnet

62%
63%
61%

Antena 3
Realitatea TV
Romania TV

TVSTIRI

56%

+ Tn general, tinerii sustin mai putin impozitul progresiv decat cei trecuti
de 45 de ani, chiar si cei care ar vota cu stanga. Chiar si asa, aproape
jumatate dintre ei sustin aceasta impozitare, iar printre tinerii nehotarati
suportul pentru impozitul progresiv este si mai mare.

* Sustinerea este maxima (61%) printre cei care urmaresc doar
televiziunile si minima (48%) printre cei care acceseaza doar internetul,
fara TV.

* Sustinere mai mare pentru impozitul progresiv la Antena 3, RTV dar si
Realitatea decat la B1 sau Digi24.

EXPLICATIE:

Taxarea progresiva poate fi necesara, la fel ca si
taxarea marilor averi, tocmai datorita faptului ca
supozitiile cu privire la rolul major al marilor
proprietati n dezvoltarea economiei s-au dovedit
false, pe parcursul crizei: cresterea marilor averi nu
are efecte directe asupra consumului, cresterii
economice sau locurilor de munca, marirea acestui
capital favorizand insa puternic tranzactiile
speculative.
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CE FEL DE STAT AVEM?

AFIRMATIE : in prezent, statul nu are suficienti bani, pentru cd nu toatd lumea
isi plateste taxele.

y
INFOPOLITIC

Majoritatea considera ca statul nu are bani pentru ca oamenii nu isi platesc
taxele, dar 23% nu sunt de acord, gandindu-se probabil la coruptie ca sursa
principala a acestei situatii.

Am facut o analiza de profil, in functie de raspunsul la aceasta intrebare:

50% sub 45, 50% peste 45
25% intelectuali

Jumatate- directie buna,
jumatate — gresita

Jumatate sunt din orase
mari, doar o treime rural

66% ar vota cu dreapta

Mai putin dispusi sa
participe la alegeri

Cca. o treime Tmpotriva
impozitului progresiv, o
treime preponderent anti-
taxe, sub 50% pro-taxe

Mai putin doresc cresterea
salariilor in domeniul public,
dar tot majoritatea spun da

Cam doua treimi pro-TVA,
mai putin de jumatate de
acord ca va creste
competitivitatea

40% pensionari, 25% tineri
18% intelectuali

n general directie buna,
multi nu pot preciza

Mai multi din Bucuresti

55% ar vota cu dreapta

Participare crescuta

Sub o treime sustin total
impozitul progresiv.
Oamenii sunt fie pro-taxe,
fie ambivalenti

Pentru cresterea salariilor
profesorilor, mai putin
convinsi de administratia
publica

Pro-TVA, aduc mai putine
obiectii (de tip: doar firmele
profitd, vor creste alte taxe)
decat celelalte grupuri,
accentueaza consecintele
pozitive

41% pensionari, sub 25% tineri
12% intelectuali

Doua treimi — directie buna

Jumatate din rural, un sfert
orase mici, un sfert orase mari

Votul pentru dreapta - doar
putin mai mare decat pentru
stanga

Participare crescuta

Jumatate sustin total impozitul
progresiv, doar 14% anti, 11%

in general antitaxe si 62% pro-
taxe

Mai puternic pro-ANAF, pe care

il doresc extins, pentru salarii
crescute la bugetari, medici,
profesori

Pro-TVA (trei sferturi), doar
10% considera ca va avea
consecinte negative
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* In toate grupurile acordul este mai mare decat dezacordul (care nu
depaseste o treime).

* Procentul de acord total scade de la pensionari, la muncitori, tineri si
intelectuali, Tn cazul ultimilor fiind la 43%.

* Acordul total este mai prezent la votantii de stanga (doua treimi) decat
la cei de dreapta sau nehotarati.
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CONCLUzZII

* Scaderea TVA (la alimente dar si pe caz general) este puternic apreciata
de publicul de stanga, dar si de nehotarati sau votantii mai tineri de
dreapta.

* Este adevarat ca o buna parte considera ca este doar o masura
electorala, iar unii oameni mai saraci cred ca nu vor beneficia de pe
urma acesteia, insa o scadere vizibila a preturilor ar putea sa inlature
impresia ca este o masura populista.

* Dictonul ca toti trebuie sa isi plateasca taxele nu este contestat aproape
de nimeni.

* Discursul libertarian anti-taxe si cel liberal anti impozitare progresiva in
forma sa cea mai agresiva este insusit de un procent de maxim 5%, dar
cu nuantari acesta poate ajunge la 20% din populatie, in general oameni
sub 60 de ani din orase, care fie voteaza cu dreapta, fie nu voteaza.

* Majoritatea romanilor si-ar dori un impozit progresiv si impozitarea
averilor si luxului (chiar si cei cu mijloace financiare peste medie, studii
superioare, bucuresteni, chiar daca intr-o mai mica masura), mai ales cei
mai Tn varsta care au ca mijloc de informare doar televiziunea.
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