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Directia lucrurilor
Bucuresti vs sectoare
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Sectorul 1. Directia lucrurilor A
Bucuresti vs Sectorul 1

in general, considerati cd in Bucuresti in momentul de fatd
lucrurile merg intr-o directie bund sau intr-o directie gresitd?

NS/ NR
13
Intr-o directie
‘ buna
33
ntr-o directie
gresita
54
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in general, considerati cd in Sectorul 1 in momentul de fatd
lucrurile merg intr-o directie bund sau intr-o directie gresitd?

NS/ NR
10
ntr-o directie ‘
gresita
35 intr-o directie
buna
55
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Sectorul 2. Directia lucrurilor A
Bucuresti vs Sectorul 2

in general, considerati cd in Bucuresti in momentul de fatd
lucrurile merg intr-o directie bund sau intr-o directie gresitd?

NS/ NR

10 intr-o directie

buna
‘. 27 in general, considerati cd in Sectorul 2 in momentul de fatd

lucrurile merg intr-o directie bund sau intr-o directie gresitd?

ntr-o directie

oy NS/ NR
gresita 10
63
intr-o directie
buna
R 39
Intr-o directie
gresita
50
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Sectorul 3. Directia lucrurilor A
Bucuresti vs Sectorul 3

in general, considerati cd in Bucuresti in momentul de fatd
lucrurile merg intr-o directie bund sau intr-o directie gresitd?

NS/ NR
15 .
Intr-o directie
‘ bund in general, considerati cd in Sectorul 3 in momentul de fatd
31 lucrurile merg intr-o directie bund sau intr-o directie gresitd?
ntr-o directie NS /NR
gresita 9
54 R
Intr-o directie
gresitd ‘
33
ntr-o directie
buna
58
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Sectorul 4. Directia lucrurilor A
Bucuresti vs Sectorul 4

in general, considerati cd in Bucuresti in momentul de fatd
lucrurile merg intr-o directie bund sau intr-o directie gresitd?

NS/ NR
14 R
Intr-o directie
‘ bund in general, considerati cd in Sectorul 4 in momentul de fatd
31 lucrurile merg intr-o directie bund sau intr-o directie gresitd?
Intr-o direjctie NS / NR

gresita 9 o

55 Intr-o directie
buna
32
Tntr-o directie
gresitd
59
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Sectorul 5. Directia lucrurilor A
Bucuresti vs Sectorul 5

in general, considerati cd in Bucuresti in momentul de fatd
lucrurile merg intr-o directie bund sau intr-o directie gresita?

NS/ NR .
11 Intr-o directie

buna
23 ~ . s e N .
In general, considerati ca in Sectorul 5 in momentul de fatd

lucrurile merg intr-o directie bund sau intr-o directie gresitd?

ntr-o directie

Intr-o directie NS / NR 3
gresita 14 buna
66 <"l|"> 13
ntr-o directie
gresita
73
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Sectorul 6. Directia lucrurilor A
Bucuresti vs Sectorul 6

in general, considerati cd in Bucuresti in momentul de fatd

lucrurile merg intr-o directie bund sau intr-o directie gresitd?

NS/ NR
13

AR

ntr-o directie
gresita
58
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Intr-o directie

buna
29

in general, considerati cd in Sectorul 6 in momentul de fatd
lucrurile merg intr-o directie bund sau intr-o directie gresitd?

NS / NR intr-o directie
12 buna

-

Tntr-o directie
gresita
66
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Evaluarea comparativa
a sectorului propriu
Fata de alte sectoare
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Sectorul 1 A
Fata de alte sectoare

in comparatie cu alte sectoare ale Bucurestiului,
considerati ca in Sectorul 1 lucrurile merg
mai bine, mai rdau sau la fel?

100%
90%
80%
70%
60%
50%

40%

30% 22
- - 7 z 9
Mai bine La fel Mai prost NS /NR
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Sectorul 2 A
Fata de alte sectoare

in comparatie cu alte sectoare ale Bucurestiului,
considerati ca in Sectorul 2 lucrurile merg
mai bine, mai rdau sau la fel?

100%
90%
80%
70%
60%
50%

40%

30% 24
- - . -
Mai bine La fel Mai prost NS /NR
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Sectorul 3 A
Fata de alte sectoare

in comparatie cu alte sectoare ale Bucurestiului,
considerati ca in Sectorul 3 lucrurile merg
mai bine, mai rdau sau la fel?

100%
90%
80%
70%
60%
50%
40%

30%

15 11

20% 8
Mai bine La fel Mai prost NS /NR
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Sectorul 4 A
Fata de alte sectoare

in comparatie cu alte sectoare ale Bucurestiului,
considerati ca in Sectorul 4 lucrurile merg
mai bine, mai rdau sau la fel?

100%
90%
80%
70%
60%

50%

40% 30
30% 18
20% 8
Mai bine La fel Mai prost NS /NR
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Sectorul 5 A
Fata de alte sectoare

in comparatie cu alte sectoare ale Bucurestiului,
considerati ca in Sectorul 5 lucrurile merg
mai bine, mai rdau sau la fel?

100%
90%
80%
70%
60%
50%
40%
30%

20%

37

5 7
Mai bine La fel Mai prost NS /NR
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Sectorul 6 A
Fata de alte sectoare

in comparatie cu alte sectoare ale Bucurestiului,
considerati ca in Sectorul 6 lucrurile merg
mai bine, mai rdau sau la fel?

80%

70%

60%

50%

40% 3 5
30%
20% 9 1 4

Mai bine La fel Mai prost NS /NR
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Evolutia sectorului
in ultimul ciclu electoral
Din 2012 pana acum

Bucuresti. Evaluarea administratiei locale 2016 03

SOCIOPOL 16




Sectorul 1 A
Din 2012 pana acum

Din 2012 pdna acum, considerati ca situatia in Sectorul 1
s-a schimbat in bine, in rau sau a ramas la fel?

100%
90%
80%
70%
60%

50%

“ 26
O e— T
S-a schimbat A ramas la fel A ramas la fel S-a schimbat NS/NR
in bine de buna de proasta inrau :
BUNA / IN BINE PROASTA / IN RAU
68% 5 20%
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Sectorul 2 A
Din 2012 pana acum

Din 2012 pdna acum, considerati ca situatia in Sectorul 2
s-a schimbat in bine, in rau sau a ramas la fel?

100%
90%
80%
70%
60%
50%

40%

0% 20 21 15
- [ M i
S-a schimbat A ramas la fel A ramas la fel S-a schimbat NS/NR
in bine de buna de proasta inrau :
BUNA / IN BINE PROASTA / IN RAU
57% 5 36%
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Sectorul 3 A
Din 2012 pana acum

Din 2012 pdna acum, considerati ca situatia in Sectorul 3
s-a schimbat in bine, in rau sau a ramas la fel?

100%
90%
80%
70%

60%

w31 35
- - - = -
20% 5
S-a schimbat A ramas la fel A ramas la fel S-a schimbat NS/NR
in bine de buna de proasta inrau :
BUNA / IN BINE PROASTA / IN RAU
66% 5 18%
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Sectorul 4 Ja)
Din 2012 pana acum

Din 2012 pdna acum, considerati ca situatia in Sectorul 4
s-a schimbat in bine, in rau sau a ramas la fel?

100%
90%
80%
70%
60%

50%

40% 28 27 24

o - 8 13
S-a schimbat A ramas la fel A ramas la fel S-a schimbat NS/NR
in bine de buna de proasta inrau :
BUNA / IN BINE PROASTA / IN RAU
55% 5 32%
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Sectorul 5 f\
Din 2012 pana acum

Din 2012 pdna acum, considerati ca situatia in Sectorul 5
s-a schimbat in bine, in rau sau a ramas la fel?

100%
90%
80%
70%

60%

50% 37
26
200/: 8 - 14
S-a schimbat A ramas la fel A ramas la fel S-a schimbat NS/NR
in bine de buna de proasta inrau :
BUNA / iN BINE PROASTA /IN RAU
23% 5 63%
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Sectorul 6 f\
Din 2012 pana acum

Din 2012 pdna acum, considerati ca situatia in Sectorul 6
s-a schimbat in bine, in rau sau a ramas la fel?

100%
90%
80%
70%

60%

iZZf . 36
- - - -
S-a schimbat A ramas la fel A ramas la fel S-a schimbat NS/NR
in bine de buna de proasta inrau :
BUNA / iN BINE PROASTA /IN RAU
28% 5 61%
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Mandria locala
Mandria de a locui
In Bucuresti
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Sectorul 1 A
Mandria de a locui in Bucuresti

Cat de madndru sunteti ca locuiti in Bucuresti?

90%
80%

70%

. 32 32
20% 12
Foarte Destul de Nu prea Deloc S NS / NR
mandru mandru mandru mandru
E MANDRU NU E MANDRU
64% 33%
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Sectorul 2 A
Mandria de a locui in Bucuresti

Cat de madndru sunteti ca locuiti in Bucuresti?

90%
80%

70%

T2 - 26
20% 14
- - - 4
Foarte Destul de Nu prea Deloc S NS / NR
mandru mandru mandru mandru
E MANDRU NU E MANDRU
57% 40%
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Sectorul 3 A
Mandria de a locui in Bucuresti

Cat de madndru sunteti ca locuiti in Bucuresti?

90%
80%

70%

i:i: 35
o 25 25
11
- - - - 4
Foarte Destul de Nu prea Deloc S NS / NR
mandru mandru mandru mandru
E MANDRU NU E MANDRU
60% 36%
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Sectorul 4 A
Mandria de a locui in Bucuresti

Cat de madndru sunteti ca locuiti in Bucuresti?

90%
80%

70%

40% 29 31 28
20% 9
- - - - 3
Foarte Destul de Nu prea Deloc S NS / NR
mandru mandru mandru mandru
E MANDRU NU E MANDRU
60% 37%
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Sectorul 5 A
Mandria de a locui in Bucuresti

Cat de madndru sunteti ca locuiti in Bucuresti?

90%
80%

70%

- 33
w25 23
Foarte Destul de Nu prea Deloc S NS / NR
mandru mandru mandru mandru
E MANDRU NU E MANDRU
58% 37%
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Sectorul 6 A
Mandria de a locui in Bucuresti

Cat de madndru sunteti ca locuiti in Bucuresti?

90%
80%

70%

34
o 23 26
20% 13
Foarte Destul de Nu prea Deloc S NS / NR
mandru mandru mandru mandru
E MANDRU NU E MANDRU
57% 39%
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Mandria locala
Mandria de a locui
in sectorul respectiv
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Sectorul 1 f\
Mandria de a locui in Sectorul 1

Cat de mdndru sunteti ca locuiti in Sectorul 1?

90%

80%

70%
30%
20%

44 37
: . - § 1 1 4 § 4

10%

Foarte Destul de Nu prea Deloc S NS / NR
mandru mandru mandru mandru
E MANDRU NU E MANDRU
81% 15%
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Sectorul 2 f\
Mandria de a locui in Sectorul 2

Cat de mdndru sunteti ca locuiti in Sectorul 2?

90%
80%

70%

39
29
30% 1 7
10 4

Foarte Destul de Nu prea Deloc 3 NS / NR
mandru mandru mandru mandru
E MANDRU NU E MANDRU
68% 28%
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Sectorul 3 f\
Mandria de a locui in Sectorul 3

Cat de mdndru sunteti ca locuiti in Sectorul 3?

90%

80%

70%
30%
20%

50% 38 40
: - . § 12 6 % 4

10%

Foarte Destul de Nu prea Deloc S NS / NR
mandru mandru mandru mandru
E MANDRU NU E MANDRU
78% 18%
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Sectorul 4 f\
Mandria de a locui in Sectorul 4

Cat de mdndru sunteti ca locuiti in Sectorul 4?

90%
80%

70%

50% 34
40% 25 27
20% 12
10% 3
Foarte Destul de Nu prea Deloc S NS / NR
mandru mandru mandru mandru
E MANDRU NU E MANDRU
59% 39%
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Sectorul 5 f\
Mandria de a locui in Sectorul 5

Cat de mdndru sunteti ca locuiti in Sectorul 5?

90%
80%

70%

27
30% 19 25 24
Foarte Destul de Nu prea Deloc E NS / NR
mandru mandru mandru mandru
E MANDRU NU E MANDRU
45% 51%
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Sectorul 6 f\
Mandria de a locui in Sectorul 6

Cat de mdndru sunteti ca locuiti in Sectorul 6?

90%
80%

70%

50% 3 8
30% 2 1
10
0% _ I

Foarte Destul de Nu prea Deloc S NS / NR
mandru mandru mandru mandru
E MANDRU NU E MANDRU
59% 34%
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Persoane publice
Notorietate
Incredere
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Sectorul 1 /«\
Persoane publice. Notorietate

Ati auzit de....?

0% 10% 20% 30% a0% so% 60% 70% 50% o0% 100%
Klaus IOHANNIS 100
Calin POPESCU TARICEANU 100
Traian BASESCU 100
Gabriela VRANCEANU FIREA 100
Andrei CHILIMAN 100
Victor PONTA 100
Monica MAcoV e | 97
Liviu DRAGNEA | 97
Ludovic OrsAN | 97
Vasile BLAGA | g6
alina coraHIU - | = 92
paniel consTANTIN - | 75
Nicusor DAN | 54
vasile moToC [ 2 3
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Sectorul 1
Persoane publice. Incredere

Cata incredere avetiin...?
% Destul de multa + Foarte multa

0% 20% 40% 60%

Andrei cHiLIMAN - [ 1 5
cslin opescu TARICEANU - [N 3 3
victor PONTA [ 32
Kiaus oHANNIS - [ 2 1
cabriela VRANCEANU FIREA [ > 5
Traian BAsEsCU [N © 4
Nicusor DAN [N 2 1
Daniel CONSTANTIN [ 1 8
monica Macove! [N 13
Ludovic or3AN [ NNENEGEGEGG 18
Liviu DRAGNEA [ 15
Alina orcHIU [ NNENEGEG 11
vasile BLAGA | 6
vasile MoTOC [ 4
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Sectorul 2 ¢

A

Persoane publice. Notorietate '

Ati auzit de....?

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

Neculai ONTANU 100

Victor PONTA 100

Traian BASESCU 100

Klaus IOHANNIS 100

Cilin POPESCU TARICEANU 100
Monica MACOVEI 99

Gabriela vRANCEANU iR A | —— o
asile BLAGA | o
Ludovic oraAN - | 98
Liviu DR AN €A | 06
tina coraHi | 95
aniel consTANTIN - | — 71
nicusor DA - | 5
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Sectorul 2
Persoane publice. Incredere

Cata incredere avetiin...?
% Destul de multa + Foarte multa

0% 20% 40% 60%

Neculai oNTANU [, 2
victor PONTA [ 3
cslin popescu TARICEANU [ 32
klaus ioHANNS | 2 °
cabriela VRANCEANU FIREA [ 23
Nicusor DAN [N 2 0
paniel consTANTIN [ N 19
Ludovic ORBAN _ 18
Liviu DrRAGNEA [ 17
monica MAcovel | 17
Traian BAsescu | 16
aAlina GorGHIU |G 12
vasile BLAGA [N 7
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Sectorul 3 ¢

A

Persoane publice. Notorietate '

Ati auzit de....?

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
Klaus IOHANNIS 100
C3lin POPESCU TARICEANU 100
Victor PONTA 100
Traian BASESCU 99
Robert NEGOITA 99
Gabriela VRANCEANU FIREA 98

Monica MacovE | — o8
Ludovic oRB AN | o7
Liviu DR AN €A | o7

asile LA A | o6
iina coraHi | — 29
aniel consTANTIN - | — 7 2
icusor DA - | — 50
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Sectorul 3
Persoane publice. Incredere

Cata incredere avetiin...?
% Destul de multa + Foarte multa

0% 20% 40% 60%

Robert NeGOITA |, 5 1
cslin porescu TARICEANU [ 3/
kiaus loHaNNis - [ 2
victor PONTA [ 30
cabriela VRANCEANU FIREA [ 2/
Nicusor DAN _ 18
monica MAcovel [N 17
Daniel consTANTIN [ NN 17
Traian BAsescu | NN 16
Liviu DRAGNEA [ 15
Ludovic oreaN [ NENGEN 14
aAlina GorGHIU |G 11
vasile BLAGA [ 6
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Sectorul 4 ¢

A

Persoane publice. Notorietate '

Ati auzit de....?

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
Victor PONTA 100
Traian BASESCU 100
Monica MACOVEI 100
Klaus IOHANNIS 100
Cristian POPESCU PIEDONE 100
Cilin POPESCU TARICEANU 100

Gabriela vRANceANU FiREA | 09
Ludovic ORBAN | 29
Vasile BLAGA | o8
Liviu DRAGN A | o8
Atina GoraHU |93
Daniel consTANTIN | 71
Nicusor DAN | 26
Daniel BALUTA [ 2 1
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Sectorul 4
Persoane publice. Incredere

Cata incredere avetiin...?
% Destul de multa + Foarte multa

0% 20% 40% 60%

cristian POPESCU PIEDONE [, 4 3
cslin popescu TARICEANU - [, £ 1
victor pONTA [ 40
Klaus I0HANNIS - [ 2 5
cabriela VRANCEANU FIREA [ > ©
Daniel cONSTANTIN NN 2 2
Traian BASEscU [N 20
Ludovic oreAN [N 1 7
Liviu DRAGNEA [ 16
Nicusor DAN _ 13
Alina corGHIU |G 13
Monica MAcOVE! | NN 13
vasile BLAGA | 7
paniel BALUTA | 6
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Sectorul 5 ¢

A

Persoane publice. Notorietate '

Ati auzit de....?

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
Traian BASESCU 100
Marian VANGHELIE 100
Klaus IOHANNIS 100
Victor PONTA 99
C3lin POPESCU TARICEANU 99
Vasile BLAGA 99

Monica vAcov e | | o8

Liviu DRAGN £ | 26
Gabriela vRANCEANU FIREA | o5

Ludovic ORBAN | o4

Atina GoraHIU | — 85

Daniel consTANTIN | 69
icusor DA | — 51
pan croiToRU - | 31
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Sectorul 5
Persoane publice. Incredere

Cata incredere avetiin...?
% Destul de multa + Foarte multa

0% 20% 40% 60%

victor PONTA [ 4 1
cslin opescu TARICEANU [ 2 3
Marian VANGHELIE [N 3 1
Gabriela VRANCEANU FIREA [ 0
Klaus IoHANNIS - [N 2 6
Daniel cONsTANTIN [N © 1
Liviu DRAGNEA [ 20
Traian BASEscU | 1 8
Nicusor DAN _ 15
Ludovic oRBAN [ NENENE 12
Monica MAcOVE! | NG 11
Alina orGHIU |G 9
vasile BLAGA [ 6

pan cROITORU [ 3
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Sectorul 6 ¢

A

Persoane publice. Notorietate '

Ati auzit de....?

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
Victor PONTA 100
Traian BASESCU 100
C3lin POPESCU TARICEANU 100
Klaus IOHANNIS 99
Ludovic ORBAN 99
Monica MACOVEI 99

vasile BLAG A | —— 99
Gabriela vRANCEANU FIrEA | s

Daniel consTANTN - | 70
Nicusor DN | — 57
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Sectorul 6
Persoane publice. Incredere

Cata incredere avetiin...?
% Destul de multa + Foarte multa

0% 20% 40% 60%

victor PONTA [ 3 S
cslin popescu TARICEANU [ 36
kiaus loHanNis - [ 32
cabriela VRANCEANU FIREA [ 26
paniel consTANTIN [N 19
Liviu bDRAGNEA [ 13
Nicusor DAN _ 17
Monica Macovel [ 15
Traian BAsescu | NN 15
Ludovic ORBAN _ 14
Alina GorcHIU |G o
Rares MANESCU [N 8
vasile BLAGA [ 6
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Evaluarea administratiei locale
Cat de multumiti sunt
de primarul de sector?
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¢

Sectorul 1 A
Multumiti fata de primarul de sector

in general, cét de multumit sunteti de activitatea
primarului interimar al Sectorului 1, Vasile MOTOC?

90%
80%

70%

50% 42
40% 32
- 12
Foarte Destul de Destul de Foarte S NS /NR
multumit multumit nemultumit nemultumit
MULTUMIT NEMULTUMIT
54% 15%
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Sectorul 2 A
Multumiti fata de primarul de sector

in general, cét de multumit sunteti de activitatea
primarului Sectorului 2, Neculai ONTANU?

90%
80%

70%

46
40%
-~ 18 17
20% 9 9
o I ]

Foarte Destul de Destul de Foarte S NS /NR
multumit multumit nemultumit nemultumit
MULTUMIT NEMULTUMIT
64% 27%
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Sectorul 3 A
Multumiti fata de primarul de sector

in general, cét de multumit sunteti de activitatea
primarului Sectorului 3, Robert NEGOITA?

90%
80%

70%

52 : :
50%
40%
30% 1 8
20% 1 3 8 8
o I ]

Foarte Destul de Destul de Foarte 3 NS /NR
multumit multumit nemultumit nemultumit
MULTUMIT NEMULTUMIT
70% 22%
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¢

Sectorul 4 A
Multumiti fata de primarul de sector

in general, cét de multumit sunteti de activitatea
primarului interimar al Sectorului 4, Daniel BALUTA?

90%
80%

70%

28 28

21 :
‘omm I =l =
Foarte Destul de Destul de Foarte 3 NS /NR
multumit multumit nemultumit nemultumit
MULTUMIT NEMULTUMIT
40% 31%
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¢

Sectorul 5 A
Multumiti fata de primarul de sector

in general, cét de multumit sunteti de activitatea
primarului interimar al Sectorului 5, Dan CROITORU?

90%
80%

70%

5 44
15 18 21
T2 emm mm N
Foarte Destul de Destul de Foarte S NS /NR
multumit multumit nemultumit nemultumit
MULTUMIT NEMULTUMIT
18% 38%
Bucuresti. Evaluarea administratiei locale 2016 03

SOCIOPOL 55



Sectorul 6 A
Multumiti fata de primarul de sector

in general, cdt de multumit sunteti de activitatea
primarului Sectorului 6, Rares MANESCU?

100%
90% H
80%
70%
60% 50
50%
40%
25
30% :
20% 1 3
10% 2 T ‘
0% — W :
Foarte Destul de Destul de Foarte : NS /NR
multumit multumit nemultumit nemultumit
MULTUMIT NEMULTUMIT
13% 75%
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Evaluarea administratiei locale
Vor continuitate
sau schimbare?
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Sectorul 1 A
Continuitate sau schimbare?

in privinta Primdriei Sectorului 1, pdrerile sunt impdrtite.
Unii vor continuitate, cu actualul primar.

Altii, din contra, vor o schimbare, indiferent de candidat.
Dvs. cu care din aceste opinii sunteti mai degrabd de acord?

NS/NR Vreau continuitate,
30 cu actualul primar
37
Vreau o schimbare,
indiferent de candidat
33
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Sectorul 2 A
Continuitate sau schimbare?

in privinta Primdriei Sectorului 2, pdrerile sunt impdrtite.
Unii vor continuitate, cu actualul primar.

Altii, din contra, vor o schimbare, indiferent de candidat.
Dvs. cu care din aceste opinii sunteti mai degrabd de acord?

NS/NR
13

Vreau o schimbare,
indiferent de candidat
34

Vreau continuitate,
cu actualul primar
53
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Sectorul 3 A
Continuitate sau schimbare?

in privinta Primdriei Sectorului 3, pdrerile sunt impdrtite.
Unii vor continuitate, cu actualul primar.

Altii, din contra, vor o schimbare, indiferent de candidat.
Dvs. cu care din aceste opinii sunteti mai degrabd de acord?

NS/NR
17

Vreau o schimbare,
indiferent de candidat

18
Vreau continuitate,
cu actualul primar
65
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Sectorul 4 A
Continuitate sau schimbare?

in privinta Primdriei Sectorului 4, pdrerile sunt impdrtite.
Unii vor continuitate, cu actualul primar.

Altii, din contra, vor o schimbare, indiferent de candidat.
Dvs. cu care din aceste opinii sunteti mai degrabd de acord?

Vreau continuitate,
cu actualul primar
28

NS/NR
46

Vreau o schimbare,
indiferent de candidat
26
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Sectorul 5 A
Continuitate sau schimbare?

in privinta Primdriei Sectorului 5, pdrerile sunt impdrtite.
Unii vor continuitate, cu actualul primar.

Altii, din contra, vor o schimbare, indiferent de candidat.
Dvs. cu care din aceste opinii sunteti mai degrabd de acord?

Vreau continuitate,
cu actualul primar
25

NS/NR
44

Vreau o schimbare,
indiferent de candidat
31
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Sectorul 6 A
Continuitate sau schimbare?

in privinta Primdriei Sectorului 6, pdrerile sunt impdrtite.
Unii vor continuitate, cu actualul primar.

Altii, din contra, vor o schimbare, indiferent de candidat.
Dvs. cu care din aceste opinii sunteti mai degrabd de acord?

NS/NR

10 Vreau continuitate,

cu actualul primar

32
Vreau o schimbare,
indiferent de candidat
58
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Teme de preocupare locala
Grad de multumire

Lista asistata
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Sectorul 1
Teme de preocupare

Cit de multumit sinteti de activitatea Primariei Sectorului 1
in urmatoarele privinte? % MULTUMITI

6 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90%

Q
xR

Evacuarea gunoiului menajer 88

Spatiile verzi intre blocuri

Parcurile si spatiile verzi

Spatiile de joacd pentru copii 65

Reabilitarea termicd (“anveloparea”) blocurilor 65

Lucrérile de deszdpezire 64

Curétenia spatiilor publice 58
Starea drumurilor principale din sector
Starea drumurilor secundare din sector

Sistemul de educatie (Scoli, gradinite)
MEDIE GENERALA DE SATISFACTIE

Comunicarea cu cetateanul
Prevenirea infractionalitatii
Costul vietii de zi cu zi
Sistemul de s&n3tate (Spitale)
Cainii vagabonzi

Cheltuielile de intretinere a locuintei

w
>

Coruptia din institutiile publice locale
Taxele si impozitele locale
Locurile de parcare

Calitatea traficului rutier

]
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Birocratia din institutiile publice de sector
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Sectorul 2
Teme de preocupare

Cit de multumit sinteti de activitatea Primdriei Sectorului 2
in urmatoarele privinte? % MULTUMITI

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70%
Parcurile si spatiile verzi 67
Lucrarile de deszépezire
Evacuarea gunoiului menajer 63
Spatiile de joacd pentru copii 50

I
)

Spatiile verzi intre blocuri

Starea drumurilor secundare din sector
Reabilitarea termicd (“anveloparea”) blocurilor
Comunicarea cu cetateanul

Sistemul de educatie (Scoli, gradinite)

Cheltuielile de intretinere a locuintei

MEDIE GENERALA DE SATISFACTIE

Sistemul de s&n3tate (Spitale)
Curatenia spatiilor publice

Starea drumurilor principale din sector
Taxele si impozitele locale

Cainii vagabonzi

Costul vietii de zi cu zi

Coruptia din institutiile publice locale

N

Prevenirea infractionalitatii
Calitatea traficului rutier

Locurile de parcare

-
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N
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Birocratia din institutiile publice de sector
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Sectorul 3 :

’rJ
J ~ ] . ) . v . . .
Cit de multumit sinteti de activitatea Primariei Sectorului 3
in urmatoarele privinte? % MULTUMITI
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
Evacuarea gunoiului menajer 82
Parcurile si spatiile verzi 77
Spatiile de joaca pentru copii 75
Lucrarile de deszédpezire
Spatiile verzi intre blocuri 64
Reabilitarea termicd (“anveloparea”) blocurilor 63
Starea drumurilor secundare din sector 62
Curstenia spatiilor publice
Sistemul de sanstate (Spitale)
MEDIE GENERALA DE SATISFACTIE
Sistemul de educatie (coli, gracinite) | T
Comunicarea cu cetéeanul
Locurile de parcare
Coruptia din institutiile publice locale
Starea drumurilor principale din sector
Cainii vagabonzi
Prevenirea infractionalitati
Chettuielile de fntrefinere a locuintei
Costul viefi de zi cu i
Taxele si impozitele locale
Birocratia din institutiile publice de sector
Calitatea traficului rutier
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Sectorul 4
Teme de preocupare

Cit de multumit sinteti de activitatea Primadriei Sectorului 4
in urmatoarele privinte? % MULTUMITI

6 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70%

Q
xR

Parcurile si spatiile verzi 73

Evacuarea gunoiului menajer 72

Spatiile de joaca pentru copii 70

Lucrarile de deszédpezire 63

Spatiile verzi intre blocuri 62

Curatenia spatiilor publice 53
Starea drumurilor principale din sector

Starea drumurilor secundare din sector

MEDIE GENERALA DE SATISFACTIE

Reabilitarea termicd (“anveloparea”) blocurilor
Comunicarea cu cetateanul

Coruptia din institutiile publice locale
Sistemul de educatie (Scoli, gradinite)
Locurile de parcare

Sistemul de s&n3tate (Spitale)
Prevenirea infractionalitatii
Cheltuielile de intretinere a locuintei
Cainii vagabonzi

Calitatea traficului rutier

Taxele si impozitele locale

Costul vietii de zi cu zi
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Birocratia din institutiile publice de sector
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Sectorul 5 :
Teme de preocupare

Cit de multumit sinteti de activitatea Primdriei Sectorului 5
in urmatoarele privinte? % MULTUMITI

Evacuarea gunoiului menajer

Lucrarile de deszépezire

Spatiile verzi intre blocuri

Sistemul de educatie (Scoli, gradinite)
Cheltuielile de intretinere a locuintei

Sistemul de sanatate (Spitale)

Starea drumurilor secundare din sector
Reabilitarea termicd (“anveloparea”) blocurilor

Comunicarea cu cetateanul

MEDIE GENERALA DE SATISFACTIE

Parcurile si spatiile verzi

Starea drumurilor principale din sector
Locurile de parcare

Spatiile de joacd pentru copii

Taxele si impozitele locale

Cainii vagabonzi

Curatenia spatiilor publice

Prevenirea infractionalitatii

Calitatea traficului rutier

Birocratia din institutiile publice de sector
Coruptia din institutiile publice locale

Costul vietii de zi cu zi

Q
xR

6 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90%
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Sectorul 6
Teme de preocupare

Cit de multumit sinteti de activitatea Primdriei Sectorului 6

in urmatoarele privinte?

% MULTUMITI

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70%
Parcurile si spatiile verzi 55
Evacuarea gunoiului menajer 51
Spatiile de joaca pentru copii 50

Curatenia spatiilor publice

Sistemul de educatie (Scoli, gradinite)
Spatiile verzi intre blocuri

Lucrarile de deszédpezire

Starea drumurilor secundare din sector

Starea drumurilor principale din sector

MEDIE GENERALA DE SATISFACTIE

Cheltuielile de intretinere a locuintei
Coruptia din institutiile publice locale
Sistemul de s&natate (Spitale)
Prevenirea infractionalitatii

Taxele si impozitele locale

Cainii vagabonzi

Costul vietii de zi cu zi

Reabilitarea termicd (“anveloparea”) blocurilor
Comunicarea cu cetateanul

Locurile de parcare

Calitatea traficului rutier

Birocratia din institutiile publice de sector
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Teme de preocuare :
’/J\
Sinteza
s1 S2 S3 S4 S5 S6 Media Diferenta fata de
generala media generala (41%)
MEDIE GENERALA (grad de satisfactie local) 47 38 51 43 30 34 41
Evacuarea gunoiului menajer 88 63 82 72 45 51 67 26
Parcurile si spatiile verzi 66 67 77 73 30 55 61 21
Lucrdrile de deszapezire 64 66 68 63 45 40 58 17
Spatiile de joaca pentru copii 65 50 75 70 28 50 56 16
Spatiile verzi intre blocuri 68 46 64 62 45 41 54 14
Starea drumurilor secundare din sector 50 46 62 44 33 39 46 5
Reabilitarea termica (“anveloparea”) blocurilor 65 41 63 41 33 25 45 4
Curatenia spatiilor publice 58 33 56 53 23 44 44 4
Sistemul de educatie (Scoli, gradinite) 48 40 48 39 43 42 43 2
Starea drumurilor principale din sector 52 32 42 a7 28 37 40 -1
Sistemul de sanatate (Spitale) 38 36 54 33 34 31 38 -3
Comunicarea cu cetateanul 41 40 47 41 30 24 37 -3
Cheltuielile de intretinere a locuintei 36 40 36 32 34 34 35 -5
Coruptia din institutiile publice locale 34 29 44 40 19 32 33 -8
Cainii vagabonzi 38 31 42 32 25 29 33 -8
Taxele si impozitele locale 30 32 33 28 27 29 30 -11
Prevenirea infractionalitatii 41 28 36 33 23 31 32 -9
Locurile de parcare 24 19 44 35 28 23 29 -12
Costul vietii de zi cu zi 38 30 34 25 16 28 28 -12
Calitatea traficului rutier 23 21 23 28 22 16 22 -18
Birocratia din institutiile publice de sector 22 18 33 21 19 15 21 -19
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Teme de preocuare

’/J\
[ J L ¥ [ J (V) [ J [ ]
Sinteza. Diferente fata de media temei
[ 4 [ 4
Diferenta fata de media temei respective de preocupare
(Cum sta sectorul fata de celelalte sectoare pe aceasta tema)

S1 S2 S3 sS4 S5 S6
Evacuarea gunoiului menajer 21 -4 15 5 -22 -16
Parcurile si spatiile verzi 5 5 16 12 -32 -6
Lucrdrile de deszdpezire 6 8 11 5 -13 -17
Spatiile de joaca pentru copii 9 -7 19 13 -29 -6
Spatiile verzi intre blocuri 14 -9 10 7 -9 -13
Starea drumurilor secundare din sector 5 0 16 -2 -13 -6
Reabilitarea termica (“anveloparea”) blocurilor 20 -3 19 -3 -12 -20
Curatenia spatiilor publice 13 -12 11 8 -21 0
Sistemul de educatie (Scoli, gradinite) 5 -3 5 -4 -1 -1
Starea drumurilor principale din sector 12 -8 2 7 -11 -3
Sistemul de sdnatate (Spitale) 0 -2 17 -5 -4 -6
Comunicarea cu cetateanul 4 3 10 1 -7 -13
Cheltuielile de intretinere a locuintei 1 4 1 -3 -1 -2
Coruptia din institutiile publice locale 1 -4 11 7 -14 -1
Cainii vagabonzi 5 -2 10 -1 -8 -4
Taxele si impozitele locale 1 2 3 -2 -3 -1
Prevenirea infractionalitatii 9 -4 4 1 -9 -1
Locurile de parcare -5 -10 16 6 -1 -6
Costul vietii de zi cu zi 10 1 5 -4 -12 0
Calitatea traficului rutier 1 -1 0 6 0 -6
Birocratia din institutiile publice de sector 1 -4 12 0 -3 -6
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Teme de preocuare

lerarhie generala

Evacuarea gunoiului menajer

wn
iy

lerarhie intre sectoare
(Pe ce loc este sectorul

S2

w
N

pe aceasta tema)

S3
1
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sS4
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S5
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Parcurile si spa

Lucrarile de deszdpezire

Spatiile de joaca pentru copii

Spatiile verzi intre blocuri

Starea drumurilor secundare din sector

Reabilitarea termicé (“anveloparea”) blocurilor

Curatenia spatiilor publice

Sistemul de educatie (Scoli, gradinite)

Starea drumurilor principale din sector

Sistemul de sénatate (Spitale)

Comunicarea cu cetateanul

Cheltuielile de intretinere a locuintei

Coruptia din institutiile publice locale

Cainii vagabonzi

Taxele si impozitele locale

Prevenirea infractionalitatii

Locurile de parcare

i de zi cu zi

Calitatea traficului rutier

Sinteza. lerarhii

Birocratia din institutiile publice de sector
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Sectoarele Bucurestiului
Sinteza comparativa
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Sinteza comparativa N
Evaluare generala

Evaluare generala. Comparatie
Sinteza comparativa intre sectoare

100%

: L

: 66
: ss 62
55
: 51
44
: 39
33 31 31 . 32
27 :
30% N
23 : 22
- I I I }
: 9
10% : . 5
o m Bl

S1 S2 S3 S4 S5 S6 S1 S2 S3 S4 S5 S6

68 66
57 55
28
23 I

S1 S2 S3 S4 S5 S6 S1 S2 S3 S4 S5 S6
Bucurestiul merge Sectorul merge n sector lucrurile : . o
N . . v n . . o : L n : Din 2012 pana acum,
intr-o directie buna intr-o directie bun3 merg mai bine decat b i sector lucrurile s-au schimbat
: in alte sectoare n bine / au rdmas la fel de bune
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Sinteza comparativa N
Mandrie locala

Mandrie locala. Comparatie

Sinteza comparativa intre sectoare

100% l J l
90%

80%
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81 78
68
- 60 60 58 59 59
60% 57 57 :
50% 45
40%
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s1 S2 S3 S4 S5 S6 S1 S2 S3 sS4 S5 S6

Mandri ca locuiesc Mandri ca locuiesc
in Bucuresti in sector
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Sinteza comparativa N
Primari de sector

Primari. Comparatie

Sinteza comparativa intre sectoare
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i d : Vor continuitate
ncreaere : iti ivi .
o _ : Multumiti de activitatea s cu actualul primar
in primarul sectorului primarului de sector (inclusiv interimari, acolo unde e cazul)
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Sinteza comparativa
Teme de preocupare

Teme de preocupare. Comparatie

Sinteza comparativa intre sectoare
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Grad mediu de satisfactie
"multumiti de ..."
(teme de preocupare)
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De cate ori pe locul 1
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"multumiti de..."
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Metodologice
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Metodologice \

. Universul cercetarii Populatia adulta neinstitutionalizatd a municipiului Bucuresti / 6 sectoare
. Volumul esantionului 6 x 700 = 4,200 persoane (700 chestionare / sector)
. Perioada de culegere a datelor 10 — 20 martie 2016
. Tipul esantionului. Esantion stratificat bistadial
Reprezentativitate cu selectie probabilista a gospodariilor (aleatoriu simplu)

si a persoanelor (metoda “cea mai tanara persoana din gospodarie”)
Esantionul este reprezentativ pentru populatia adultd neinstitutionalizata a fiecarui sector din Bucuresti

. Metoda culegerii datelor Interviuri telefonice (CATI 6 x 700)
. Marja de eroare Eroarea maxima de esantionare, la un nivel de incredere de 95%, este de +/- 3,8% la nivelul fiecdrui sector
. Ponderarea datelor Ponderare proportionald iterativa (Raking / Rim) pentru corectarea probabilitatilor

inegale de selectie si pentru ajustarea ratelor neuniforme de non-raspuns.
Criteriile de ponderare: sex, virsta, educatie, etnie, ocupatie, regiune si marimea localitatii

. Suma procentelor Suma procentelor poate diferi uneori cu +/- 1 punct procentual fata de 100% datorita rotunjirii
fara virgula a valorilor. In cazul intrebarilor cu raspuns multiplu, suma raspunsurilor poate fi
semnificativ mai mare de 100% datorita caracterului cumulativ al prezentarii datelor

. Alte tipuri de erori Pe linga erorile de esantionare, alte aspecte metodologice (modul de formulare a intrebarilor,
dificultatile practice de culegere a datelor, mecanismele de aparare psihologica ale
respondentilor in cazul intrebarilor sensibile sau care predispun la conformism social)
pot induce erori suplimentare care nu pot fi contorizate in marja statistica de esantionare.
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