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Moscova
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Dispozitivul hotérarii a fost anuntat la data de 30.10.2018

Decizia a fost luatd integral la data de 07.12.2018

Curtea de Arbitraj a Orasului Moscova compusi din judecitorul L.A. Sheveleva,

la conducerea judecatorului asistent de protocol V.A. Sedov,

a ecxaminat In gedintd publici dosarul la cererea Societitii cu Rispundere Limitatd
»POLYMERTEPLO Group”, inregistrati la data de 27.08.2002 cu numirul de identificare al

contribuabilului atribuit: 7706163360 si situat la adresa: str. Generalul Dorohov, 14, bl. 1
Moscova, 119530

>

la Oficiul Serviciului Fiscal Federal din Moscova, inregistrat la 27 decembrie 2004 cu numirul de
identificare al contribuabilului atribui: 7710474590 si situat la adresa: str. Horosevscoe, 12A, or.
Moscova, 125284

privind invalidarea Deciziei nr.14-18/44 din 10.08.2017

partea terti: POLYMERTEPLO GROUP LIMITED, Cipru

cu participarea:

de la reclamant: Zharikov Ya. P.(adord.b/n din 06.04.2018), Oleinikov O.ORD.(adord.nr. 46 din
13.06.2018), Shcherbakov N.A.(adord.nr. 50 din 07.11.2018);

de la persoana in cauza: Davydov R.H. (adord.nr. 87 din 23.08.2018), Lavnikov N.ORD.(adord.nr.
113 din 30 octombrie 2018), Kochkin A.S. (adordnr. 78 din 13.06.2018), Tyapkun
V.ORD.(adord.nr. 82 din 25.07.2018);

de la partea tertd: Kudina D.N. (adord.nr. 215366 din 06.07.2018).

A STABILIT:



Societatea cu Réspundere Limitatd ,,POLYMERTEPLO Group” (denumiti in continuare
reclamant, societate, contribuabilul) a depus o cerere la Curtea de Arbitraj din Moscova impotriva
Administratiei Federale a Serviciului Fiscal din Moscova (denumit in continuare persoana in
cauzd, autoritatea fiscald, departament) la numirea Hotérarile nr. 14-18/44 din 10 august 2017
invalida ,,Cu privire la refuzul tragerii la raspundere pentru sivérsirea unei infractiuni fiscale”.

Reclamantul a sustinut in sedintd cerinta enuntati cu privire la argumentele cererii adresate
instantei si la explicatii.

Persoana in cauza in cadrul sedintei s-a opus cu privire la indeplinirea cerintei declarate pe motivul
retragerii si explicatiile la aceasta.

Persoana tertd a sustinut pozitia reclamantului.

Dupa ascultarea reprezentantilor si persoanelor implicate in cauzi, examinarea si evaluarea
Inscrisurilor disponibile in cauz3, instanta a concluzionat ci nu existd temeiuri pentru indeplinirea
cerintei expuse 1n urmatoarele considerente.

Astfel, reiese clar din materialele dosarului ci Serviciul Fiscal Federal al Rusiei nr. 29 din Moscova
(pe scurt - inspectia) a efectuat un audit fiscal la fata locului al companiei privind corectitudinea
calculului si oportunitatea platii (retinere la sursa, transfer ) a tuturor impozitelor si taxelor pentru
perioada 01.01.2010 pana la 31.12.2012, in urma cireia s-a emis decizia nr. 16-05 / 3 din
30.04.2015 privind refuzul urmdririi penale pentru o infractiune fiscali.

Pentru a monitoriza activititile Inspectiei, care a efectuat controlul fiscal la fata locului,
departamentul, in baza subpunctului 10 al articolului 89 din Codul fiscal al Federatiei Ruse, a
efectuat un control fiscal repetat la fata locului. Societate privind corectitudinea calculului si

termenul de platd (refinere la sursd, transfer) a tuturor impozitelor si taxelor pentru perioada
01.01.2012 pané la 31.12.2012 (ord.6, d.p.1).

in baza rezultatelor inspectiei fiscale repetate, departamentul a intocmit un act din 22 februarie
2017 Nr. 14-18a/44 (ord.2, d.p. 83-128, ord.6, d.p. 2-23) si a emis o decizie controversati din
10.08 .2017 Nr. 14-18/44 (ord.1, dosar 76-150 - ord.2, dosar 1-82, ord.6, dosar 24-101), in
conformitate cu care Reclamantului i s-a propus si pliteasci restante fiscale pentru veniturile
primite de o organizatie strdind din Federatia Rusi pentru anul 2012 in valoare de 480.819.104
rublele si a acumulat penalititi in valoare de 247.315.245 de rublele.

Contribuabilul a contestat pe cale administrativd decizia inspectoratului la o autoritate fiscald
superioara.

Prin decizia Serviciului Fiscal Federal Nr. SA-4-9/1450@ din 26 ianuarie 2018, contestatia
societatii a fost respinsd (ord.3, d.p.58-74, ord.6, d.p.102-109).

Nefiind de acord cu pozitia autoritatii fiscale, contribuabilul s-a adresat Curtii de Arbitraj a orasului
Moscova cu o declaratie de invalidare a actului nenormativ.

Instanta a ajuns la concluzia ci cererea a fost respinsi din urmétoarele motive.



Astfel, in cadrul unui control fiscal repetat de teren, s-a stabilit ca ,,POLYMERTEPLO Group”
SRL, in baza Procesului-verbal al Adunarii Generale a Participantilor din 6 noiembrie 2012 Nr.
28 (ord.6, d.p. 110- 112), a decis sa distribuie in 2012 intre participantii SRL ,,POLYMERTEPLO
Group” proportional cu cotele lor in capitalul autorizat a tuturor profiturilor reportate din anii
anteriori (4.466.644.166,17 rublele) si a profitului net partial pentru primele 9 luni ale anului 2012
(956.644.948,38 rublele) in valoare totala 4.813.172.175,77 rublele:

— Societatea POLYMERTEPLO GROUP LIMITED (POLYMERTEPLO GROUP LIMITED,
Republica Cipru) (cota de 99,9% din capitalul social al Societatii) in valoare de 4.808.191.038,28
rublele;

— Buyanovskaya Alla, fiica lui Marcu (cota de 0,1% din capitalul social al Companiei) —
4.981.137,49 rublele

S-au platit dividende din conturile POLYMERTEPLO Group SRL deschise la BANCA
COMERCIALA PE ACTIUNI "BANCA DE INVESTITII METALURGICA" (SOCIETATEA
PUBLICA PE ACTIUNI) (reprezentati de conducere pe disc DVD-RW), inclusiv:

— din contul nr. 40702978400000160255 la data de 07.11.2012, 10.12.2012, 27.12.2012 s-au
transferat 56.643.809 euro in contul companiei POLYMERTEPLO GROUP LIMITED, deschis
in CREDIT AGRICOLE (SUISSE)SA;

— din contul nr. 40702840800000160255 1a 07.11.2012, 14.11.2012, 21.11.2012, 10.12.2012,
12.12.2012, 18.12.2012 s-au transferat 69 769 887 dolari SUA in contul companiei
POLYMERTEPLO GROUP LIMITED, deschisd in CREDIT AGRICOLE (SUISSE) SA;

- din contul nr. 40702810600000003322 1a 07.11.2012, 29.12.2012 s-au transferat 4.532.835,49
rublele in contul Buyanovskaya Alla, fiica lui Marcu dolari Nr. 40817810400000014827, deschis
la Societatea pe Actiuni NK BANK; 12.05.2012 s-au transferat §9.000.000 de rublele in contul
POLYMERTEPLO GROUP LIMITED deschis cu CREDIT AGRICOLE (SUISSE) SA.

Totalul dividendelor platite in valoare de 4.572.314.321,77 rublele, inclusiv cétre:

— Societatea POLYMERTEPLO GROUP LIMITED SRL, Republica Cipru in valoare de
4.567.781.486,28 rublele;

- Buyanovskaya Alla, fiica lui Marcu - 4.532.835,49 rublele.

La transferul dividendelor, POLYMERTEPLO Group SRL, in calitate de agent fiscal, a calculat,
retinut si transferat la bugetul impozitului pe dividende plitite in valoare de 240.857.854 de
rublele:

— 240 409 552 rublele din suma platita Societatii SRL ,,POLYMERTEPLO GROUP LIMITED”
(POLYMERTEPLO GROUP LIMITED, Republica Cipru), aplicind cota de 5% din suma platii
prevazutd de subsubpunctul ,,a” al subpunctului 2 al articolului 10 din Acord intre Guvernul
Federatiei Ruse si Guvernul Republicii Cipru din 05.12.1998 (denumit in continuare Acord), care
este confirmat de calculele (informatiile) fiscale transmise d¢ POLYMERTEPLO Group SRL



autoritdtii fiscale cu privire la sumele a veniturilor plétite organizatiilor striine si a impozitelor
retinute pentru 11 si 12 luni ale anului 2012, extrase de cont ale POLYMERTEPLO Group SRL;

— 448 302 rublele din suma plititd citre Buyanovskaya Alla, fiica lui Marcu, aplicand cota de 9%
din suma platii dividendului.

Potrivit societatii, aplicarea cotei de impozit pe profit de 5%, previzuti de subsubpunctul ,,a” al
subpunctului 2 al articolului 10 din Acord, la impozitarea sumelor plitite de POLYMERTEPLO
Group SRL fondatorului siu - POLYMERTEPLO GROUP LIMITED (Republica Cipru) ca
urmare a distribuirii profiturilor solicitantului, este legald. POLYMERTEPLO GROUP LIMITED
(Republica Cipru) desfigoard activitati financiare si economice reale si este beneficiarul efectiv al
dividendelor.

Potrivit organului fiscal, contribuabilul a beneficiat de un avantaj fiscal nejustificat sub forma
aplicdrii ilegale a unei cote reduse de impozit pe impozitul pe profit in cuantum de 5%, previzuti
de subpunctul ,,a” al subpunctului 2 al articolului 10 din art. Acord, la plata in 2012 a unei parti
din profitul distribuit citre societatea POLYMERTEPLO GROUP LIMITED (Republica Cipru),
care nu era beneficiarul final (destinatarul real al dividendelor), intrucét proprietarul real al
drepturilor la dividende (persoana responsabild de situatia economici a dividendelor (beneficiar))
a fost actionarul de control al POLYMERTEPLO GROUP LIMITED (Cipru) - compania
Strongfied.p. Marketing Ltd (Saint Vincent si Grenadine). In acest sens, se aplicd dispozitiile
subpunctului 3 al al articolului 284 din Codul fiscal al Federatiei Ruse, conform cirora cota de
impozitare a veniturilor primite sub formi de dividende de catre organizatiile striine de la
organizatiile ruse este de 15 %.

Argumentele reclamantului sunt respinse din urmitoarele motive.

In conformitate cu subpunctul 1 al punctului 1 al articolului 309 din Cod (asa cum a fost modificat
In perioada auditati), dividendele platite unei organizatii strdine - un actionar (participant) al
organizatiilor ruse care nu sunt legate de activitdtile sale antreprenoriale din Federatia Rusa , se
referd la veniturile unei organizatii striine din surse din Federatia Rusi si sunt supuse impozitului
retinut la sursa.

fn conformitate cu subpunctul 1 al articolului 310 din Codul impozitului pe venitul, primit de o
organizatie strdind din surse din Federatia Rusi este calculat si retinut de o organizatie rusi sau de
0 organizatie striind care opereazi in Federatia Rusi printr-un sediu permanent, platind venituri
unei organizatii straine pentru fiecare plati a venitului mentionatd la subpunctul 1 al articolului
309 din Cod, cu exceptia cazurilor previzute la subpunctul 2 al articolului 310 din Cod, in moneda
platii venitului.

Impozitul pe tipurile de venituri specificate la subpunctul 1 al punctuluil al articolului 309 din
Cod se calculeazi la cota previzuti la subpunctul 3 al subpunctului 3 al articolului 284 din Cod.

Conform subpunctului 3 al punctului 3 al articolului 284 din Cod (modificat in perioada auditati),
la baza de impozitare se aplici o cotd de impozitare de 15% determinati asupra veniturilor primite
sub formd de dividende - asupra veniturilor primite sub forma a dividendelor de la organizatiile
rusesti de cétre organizatiile striine.



Articolul 7 din Cod (asa cum a fost modificat in perioada analizatd) stabileste c3, daci un tratat
international al Federatiei Ruse care contine dispozitii referitoare la impozitare i taxe stabileste
alte reguli i norme decit cele previzute de Cod si actele juridice de reglementare adoptate in
conformitate cu el privind impozitele si (sau) taxele, atunci se aplicd regulile si normele tratatelor
internationale ale Federatiei Ruse.

In conformitate cu punctul 2 al articolului 10 din Acordul incheiat intre Guvernul Federatiei Ruse
si Guvernul Republicii Cipru, din 05.12.1998 (denumit in continuare Acord), dividendele pot fi
impozitate 1n statul in care societatea care plateste dividende este rezidenti si in conformitate cu
legislatia acestui stat, dar daci beneficiarul efectiv al dividendelor este rezident al altui stat,
impozitul astfel perceput nu trebuie si depaseasci:

a) 5 la sutd din valoarea bruti a dividendelor, daci persoana indreptatitd la dividende a investit
direct in capitalul societitii platitoare de dividende o sumi echivalents cu cel putin 100.000 euro;

b) 10 la sutd din suma totali a dividendelor in toate celelalte cazuri.

Din aceastd norma a Acordului rezulti ci posibilitatea aplicarii unei cote de 5 la sutd in tara sursei
de venit se face dependentd de respectarea simultani a doud conditii:

1) beneficiarul efectiv al dividendelor trebuie si fie rezident al »celdlalt stat contractant” (in acest
caz un rezident al Republicii Cipru);

2) beneficiarul efectiv al dividendului a investit in capitalul societitii platind dividendul o sumi
echivalenta cu cel putin 100.000 euro.

Prezenta in textul Acordului a unei astfel de conditii precum faptul ci beneficiarul de venit are
dreptul efectiv de a dispune de dividende este asociati cu suprimarea posibilei utiliziri ilegale a
prestatiilor previzute de Acord. Aceasti abordare a fost dezvoltats de practica internationald de
aplicare a acordurilor privind evitarea dublei impuneri si este utilizatd si in dreptul intern la
interpretarea normelor acordurilor internationale de ciitre instante.

Astfel, sursa normativi care contine conditia privind posibilitatea aplicirii unei cote preferentiale
de impozitare numai la plata veniturilor citre beneficiarul efectiv al venitului este norma
articolului 10 din Acord. Corectitudinea interpretirii acestei norme este confirmati de urmétoarele.

Textul Acordului se bazeazi pe un document-cadru care stabileste principii si abordiri generale
pentru eliminarea dublei impuneri si prevenirea evaziunii fiscale, care este Modelul de Conventie
Fiscald pe Venit si Capital (denumit3 in continuare Conventia Model).

O pozitie similari a fost stabilitd de Curtea Supremd de Arbitraj a Federatiei Ruse in decizia
Prezidiului din 15 noiembrie 2011 nr. 8654/11 in dosarul nr. A27-7455/2010 ca urmare, la
interpretarea textului unui acord international, instanta a procedat de la continutul Conventiei-
Model i comentariile Consiliului Organizatia pentru Cooperare si Dezvoltare Economici la
aceastd Conventie-Model.

Articolul 10 din Conventia-Model contine dispozitii similare ca continut cu textul Acordului.



In acelasi timp, interpretarea prevederilor modelului de conventie este cuprinsi in comentariile
Consiliului Organizatia pentru Cooperare si Dezvoltare Economica.

Conform clauzei 9.5. Comentariu la articolul 1 al Conventiei model Organizatia pentru Cooperare
si Dezvoltare Economici din 2010, principiul de bazi este ci beneficiile unui tratat de dubla
impunere nu ar trebui acordate atunci cand scopul principal al anumitor tranzactii sau acorduri este
de a asigura o pozitie fiscald mai favorabili s1 atunci cind se obtine un tratament mai favorabil in
aceste conditii este contrard scopurilor i obiectivelor dispozitiilor relevante ale tratatului.

Aceste prevederi ale comentariilor la Conventia-Model stabilesc principiul general al
inadmisibilitétii utilizirii acordurilor internationale in scopul evaziunii fiscale prin aplicarea
cotelor preferentiale previzute de Acord. Comentariul la articolul 10 din Conventia-model
Organizatia pentru Cooperare si Dezvoltare Economici din 2010 (punctul 12), care este parte
integranta a conventiei in sine, afirma ci »cerinta dreptului de proprietate efectivi a fost inclusi in
punctul 2 al articolului 10 pentru a clarifica sensul cuvintelor. »platite catre ... un rezident”, care
sunt utilizate la punctul 1 al articolului. Este clar ¢4 statul sursei de venit nu este obligat sa renunte
la dreptul de a impozita veniturile din dividende pentru simplul motiv ci astfel de venituri au fost
primite imediat de un rezident al statului cu care statul sursei de venit a incheiat o conventie.
Termenul ,,beneficiar efectiv”’ nu este folosit intr-un sens tehnic restrans, ci mai degrabi trebuie
inteles in contextul si in lumina obiectivelor si scopurilor conventiei, inclusiv evitarea dublei
impuneri §i prevenirea evaziunii fiscale."

Prin urmare, punctul 12 din comentariile la Conventia-Model Organizatia pentru Cooperare si
Dezvoltare Economica prevede dreptul statului de a nu oferi posibilitatea de a aplica prevederile
preferentiale ale Acordului in cazurile in care utilizarea Acordului este contrard scopurilor,
inclusiv cele legate de lupta impotriva evaziunii fiscale. Mai precis, aceste prevederi sunt
dezviluite in punctul 12.1 al comentariilor la articolul 10 al conventiei model, care prevede
urmatoarele: ,,in cazul in care un anumit tip de venit este primit de un rezident al unui stat
contractant care actioneaza ca agent sau nominalizat, acordarea de citre stat a sursei venitului a
unei scutiri impozitare numai pe baza statutului beneficiarului direct al venitului ca rezident al
celuilalt stat contractant ar fi contrara obiectului si scopului Conventiei. Beneficiarul imediat in
aceastd situatie se califica ca rezident, dar acest statut nu di nagtere unei potentiale duble impuneri,
deoarece beneficiarul nu este tratat drept proprietar al venitului in scopuri fiscale in statul de
resedinta.

Acordarea de citre statul sursei de venit a unei scutiri impozitare ar fi, de asemenea, contrari
obiectului si scopului conventiei daci un rezident al unui stat contractant, fira a utiliza astfel de
instrumente ca agentie sau participatie nominald, actioneazi doar ca un intermediar pentru o alta
persoand care beneficiaza efectiv de venitul in cauzi. Prin urmare, in raportul Comitetului Fiscal
»Conventia pentru evitarea dublei impuneri si utilizarea societatilor intermediare” (Conventiile de
dubla impunere si utilizarea societitilor de conduitd) se indica faptul ci societatea intermediari nu
poate fi considerata beneficiar efectiv daci , in ciuda statutului siu formal de proprietar, in practici,
ea are puteri foarte limitate in legiturd cu astfel de venituri, ceea ce o face si fie considerati un
simplu mandatar sau administrator care actioneaza in numele partilor interesate.

Prevederile de mai sus din comentarii indici in mod direct ci proprietarul efectiv al venitului
(beneficiarul) nu poate fi o societate care Indeplineste functii legate de depozitarea tehnici sau
transferul veniturilor primite citre o alti persoani in raport cu veniturile incasate.



Totodatd, prevederile punctelor 12 si 12.1 din comentariile la Conventia-Model Organizatia pentru
Cooperare §i Dezvoltare Economica se bazeazi pe continutul raportului ,,Conventiile de dubli
impunere §i utilizarea companiilor de conduits” aprobat la 27 noiembrie 1986 de Consiliul
ORGANIZATIA PENTRU COOPERARE SIDEZVOLTARE ECONOMICA. In acest raport s-
apus, in premierd, problema utilizarii societatilor fictive (societdti de conduiti) in vederea obtinerii
de avantaje fiscale in temeiul acordurilor internationale privind evitarea dublei impuneri.

In special, acest raport prezintd un interes deosebit datoritsi faptului ca contine o descriere a
situatiilor specifice de utilizare abuzivi a acordurilor internationale, a ciror existenti a condus la
necesitatea includerii in textele acordurilor internationale privind evitarea dublei impuneri a
conditiilor. privind existenta unui drept efectiv la venit de la o organizatie care primeste venituri
$1 care solicitd un avantaj fiscal in temeiul unui acord international.

Acest raport abordeazi cea mai relevanti situatie de acest gen, In care o companie situatd intr-o
tard din tratat fiscal actioneazi ca o Companie de Conduiti, care este un canal de redirectionare a
veniturilor care, din punct de vedere economic, se datoreazi unei persoane aflate in alt3 tara, tara
tratatd, prin care aceasti din urmi persoani poate sd profite ,,in mod necorespunzitor” de
avantajele tratatului fiscal.

fn punctul 4 din Raportul ,,Conventia privind dubla impunere si utilizarea companiilor de
conduita” indic3 situatia specifici a utilizirii unei companii de conduitd. In special, acest alineat
specificd urmatoarea utilizare a »Companie de conduitd simpli”: ,,0 companie rezidentd in Tara
A primeste dividende, dobanzi sau redevente din Tara B. In conformitate cu tratatul fiscal dintre
Tarile A si B, aceastd companie cere si fie scutitd total sau partial de la retinerea la sursi in Tara
B. Aceastd societate este detinuti in totalitate de un rezident al unei tari terte care nu are dreptul la
beneficiile unui tratat fiscal fntre Tarile A s1 B. A fost stabilitd pentru a beneficia de beneficiile
oferite de acordul mentionat anterior, iar in acest scop, activele si drepturile in baza cirora se naste
dividende, dobanzi sau redevente au fost transferate acestei societati. Venitul este scutit de impozit
in Tara A, de exemplu, daci este vorba de dividende - pe baza regimului de impozitare aplicabil
mamei i filialelor, care este previzut de legislatia nationala a Tirii A, sau de o conventie fiscald
intre Térile A si B.

In cazul de fatd, se utilizeazd o schemd absolut similard de utilizare a unei ,,societati de conduiti
simple” descrisd in acest raport si in textul comentariilor la Conventia-model ORGANIZATIA
PENTRU COOPERARE SI DEZVOLTARE ECONOMICA, si anume: ,,POLYMERTEPLO
GROUP LIMITED, rezident al Republicii Cipru, primeste dividende de la POLYMERTEPLO
Group SRL”, fiind rezident al Federatiei Ruse. Conform Acordului dintre Republica Cipru si
Federatia Rusa, POLYMERTEPLO GROUP LIMITED soliciti o scutire partiala de la retinerea la
sursd in Federatia Rusa. In acelasi timp, POLYMERTEPLO GROUP LIMITED este detinuti in
totalitate de Strongfied.p. Marketing Ltd (Saint Vincent §i Grenadine) si serveste pentru a transfera

aproape intreaga suma a platilor de dividende in aceasti jurisdictie.

Compania din aplicatie indicd faptul ci compania POLYMERTEPLO GROUP LIMITED
(Republica Cipru) nu este o entitate ,,de tranzit” (link intermediar). Materialele primite de
autoritatea fiscald de la Ministerul de Finante al Republicii Cipru in timpul auditului confirma
faptul ci societatea POLYMERTEPLO GROUP LIMITED (Republica Cipru) este beneficiarul
efectiv al dividendelor, care a eliminat soarta lor economica cheltuindu-le, in special, privind
activititile comerciale ale companiei, si anume - achizitia companiei britanice de conduiti Radius
Systems Limited (Marea Britanie), care detine trei fabrici in Marea Britanie si, de asemenea, a



folosit fondurile primite pentru a pliti pentru servicii legale, de audit, taxe si salariile angajatilor
sal.

POLYMERTEPLO GROUP LIMITED (Republica Cipru) a fost centrul activitdtilor comerciale
pentru dezvoltarea, imbunititirea si implementarea industriali a tehnologiilor pentru productia de
tevi termoizolante polimerice flexibile multistrat, a fost angajati in activitati de cercetare si
dezvoltare si si-a gestionat independent filiala in Rusia - Solicitantul - prin luarea de decizii care
sunt de competenta principalului participant al Companiei.

Departamentul nu este de acord cu argumentele declarate ale Companiei si considera ci aceste
argumente sunt infirmate de rezultatele masurilor de control fiscal obtinute in timpul inspectiei
fiscale repetate pe teren.

Astfel, conducerea a stabilit ca in perioada 16.08.2005 pana in 21.10.2008 Strongfied.p. Marketing
Ltd (Saint Vincent si Grenadine) a fost fondatorul SRI. POLYMERTEPLO Group cu un pachet
de 99,876% din capitalul autorizat.

La 22 octombrie 2008, POLYMERTEPLO GROUP LIMITED (Republica Cipru) a devenit
membru al POLYMERTEPLO Group SRL cu aceeasi coti (ord.6, d.p.125-140).

In cadrul mésurilor de control fiscal, Inspectoratul a primit un raspuns de la autoritatile fiscale din
Republica Cipru din 28 mai 2014 Nr. 1R.3.10.45.2 / AV.168P.963 (scrisoare de intentie a
Serviciului Fiscal Federal din Rusia din 1 julie 2014 Nr. 2-9-07 / 628dsp@) la o cerere
international3 in legiturd cu POLYMERTEPLO GROUP LIMITED) (ord.6, d.p.141-142, ord.21,
d.p.48-52), in conformitate cu care sunt furnizate urmatoarele informatii.

Directorii POLYMERTEPLO GROUP LIMITED din 11.12.2007 pénd in prezent sunt Valentin
Buyanovsky (Marea Britanie), Fiduco Limited (Cipru).

Actionarii POLYMERTEPLO GROUP LIMITED (Cipru) din momentul fnfiint3rii pand in
prezent sunt:

-dela 19.12.2007 1a 23.12.2013 Strongfied.p. Marketing Ltd (Saint Vincent and the Grenadines)
- detinea 100% din capitalul social;

-din 23.12.2013 pAnid in 02.01.2014 , Radius Systems Hod.p.ings Limited” (Cipru) - detinea 100%
din capitalul social;

- din 02.01.2014 pani in prezent Radius Systems Limited (Marea Britanie) detine 100% din
capitalul social.

Directorii Radius Systems Hod.p.ings Limited (Cipru, infiintatd la 10 decembrie 2013) sunt
Valentin Buyanovsky (Marea Britanie), Fiduco Limited (Cipru) si Oleg Oleinikov (Ucraina).
Actionar este Strongfied.p. Marketing Ltd (Saint Vincent si Grenadine).

Pe baza documentelor prezentate de Companie in cadrul auditului fiscal initial la fata locului
(ord.7, d.p.135-148, ord.21, d.p.48-150), s-a stabilit ci POLYMERTEPLO GROUP LIMITED
(Cipru) a achizitionat o actiune de 99,876% din capitalul autorizat al POLYMERTEPLO Group



SRL pe 21 octombrie 2008 de la Strongfied.p. Marketing Limited (Saint Vincent si Grenadine),
care la momentul tranzactiei era actionar 100% al POLYMERTEPLO GROUP LIMITED, Cipru.

POLYMERTEPLO GROUP LIMITED, Cipru a devenit membru al companiei ruse
POLYMERTEPLO Group SRL din 22.10.2008 (acordul de cumpirare $1 vanzare de actiuni intrat
in vigoare la 6.10.2008) cu o coti de 99,876% din capitalul autorizat sau 482.539.864,5 rublele ,

in acelasi timp, nu a existat nicio modificare (crestere) a capitalului autorizat al companiei ruse
SRL POLYMERTEPLO Group.

Pretul de cumpdrare a actiunilor conform acordului a fost de 18.556.480 USD.

Strongfied.p. Marketing Limited Saint Vicente si Grenadine (Vénzitor) confirmi primirea de la
POLYMERTEPLO GROUP LIMITED, Cipru (Cumpidrator) a plitii integrale si finale a actiunilor
in valoare de 18.556.480 USD, dupd cum urmeazi: Cumpiritorul aproba Vanzitorului o facturs
la ordin nr. 1/2008 in sumi de 18.556.480 USD (valoare nominald) emisi de Strongfied.p.
Marketing Limited, Saint Vicente si Grenadine la 10/03/2008. Aceasti noti a fost emisd de
Vénzitor ca parte a cheltuielilor de capital ale Vanzitorului pentru Cumpiritor si reprezinti

investitia vanzitorului in capitalul Cumpiritorului.

Din partea Cumpératorului, factura la ordin este semnatd de directorul Fiduco Limited, in calitate
de director al POLYMERTEPLO GROUP LIMITED (Cipru), reprezentat de Janul Georgiou.

De asemenea, in cadrul auditului initial, Societatea a depus o procurd din 28 decembrie 2005
(ord.7, d.p.137-139), prin care 1l autorizeazs pe Buyanovsky Valentin, fiul lui Mihail s efectueze
urmatoarele actiuni in numele Strongfied.p. Marketing Limited, Saint Vicente si Grenadine: s3
deschida filiale, reprezentante si sucursale In urmitoarele tari: Federatia Rusi si/sau Ucraina si/sau
Republica Belarus; si dispund de un cont bancar cu drept de semndturd unici in favoarea
Administratorului, s plaseze fonduri, cecuri, cambii si/sau alte depozite la banca in care este
detinut contul, precum §1 sa retragd fonduri din cont; si primeascéd in numele Societitii toate
documentele, cecurile, numerarul; sd vanda si/sau achizitioneze, si inchirieze imobile si/sau
proprietdti mobile, si efectueze $i sd primeascd pliti in cadrul unor astfel de tranzactii si si le
transfere Societatii; sa negocieze si sd semneze contracte, acorduri, protocoale, memorandumuri
In numele Societitii; si reprezinte Socictatea in toate intreprinderile private si institutiile publice,
sa negocieze §i sd semneze documentele necesare referitoare la astfel de reprezentare si negocieri.
Procura este valabili pe durata Societdtii sau pani la anularea imputernicirii.

Scrisoarea nr. 2-9-07/926dsp a Serviciului Federal de Fiscalitate al Rusiei din 07.10.2014 2
transmis §i informatii cu privire la Societatea ciprioti POLYMERTEPLO GROUP LIMITED,
reprezentata prin scrisoarea nr. 1.R.3.10.45.2/AV168 P963 din 13.08.2020. autoritatile fiscale din
Cipru (ord.7, 1. 1-14, ord.21, d.p.1-47), dupi cum urmeazi:

In perioada 2008 - 2012 POLYMERTEPLO GROUP LIMITED (Cipru) a desfisurat activitati
comerciale. Activitatea principald a Companiei in perioada de mai sus a fost dezvoltarea
industrial3 a unei tehnologii de intirire a tevilor din plastic elastic, avand ca scop obtinerea unei
rezistente ridicate la presiune inalt3 (pénd la 12 bar) si la temperaturd ridicatd (pani la 135 °© 0]
elasticd, multistrat, cu rezistentd sporiti, cu izolatie preliminari pentru termoficare/ricire, inclusiv
apd cad.p.d si sisteme de incilzire.



Compania a mai avut un Consiliu Consultativ, compus din Andy Taylor (Marea Britanie), Robert
Schneider (Elvetia), Christian Apel (Germania), Dmitry Ostrovsky (SUA), Sandeep Haswal
(Marea Britanie), Herthra Oesterle Austria).

Conform informatiilor primite de la companie, POLYMERTEPLO GROUP LIMITED (Cipru) a
condus afacerile companiei tn mod independent si nu a folosit servicii externe de management.

Compania a primit dividende de la POLYMERTEPLO Group SRL in valoare totald de
4.567.781.486,28 rublele. Valoarea dividendelor este reflectatd in documentele contabile.
Impozitul in valoare de 240.409.552 de rublele a fost platit in mod corespunzitor (retinut) la sursi.
Valoarea totald a dividendelor inainte de impozitare a fost de 4.808.191.038,19 RUBLE.
Totodatd, in cadrul auditului, departamentul a efectuat o analizd a declaratiilor Societitii
POLYMERTEPLO GROUP LIMITED (Cipru), din care rezulti ci Societatea POLYMERTEPLO
GROUP LIMITED (Cipru) nu desfisoari activitdti efective, si anume, urmitorii indicatori
cuprinsi in ,,Reglementirile privind modificirile capitalului” marturisesc aceste imprejuriri »(Ing.
»Situatia modificarilor capitalurilor proprii”), ,,Banturi contabile” (ing. »Bilantul contabil”) si
»Reglementiri privind situatia financiari” (ing. . "Declaratia stérii financiale").

Pe baza analizei indicatorilor relevanti, s-a ajuns la concluzia ci activititile Societatii
POLYMERTEPLO GROUP LIMITED (Cipru) din momentul infiintarii si pand in 2012 (anul
platii veniturilor sub forma de dividende de la o filiald) este neprofitabili. , in ciuda faptului ci
orice alt venit decdt suma primiti in 2012, POLYMERTEPLO GROUP LIMITED (Cipru) nu a
primit dividende de la POLYMERTEPLO Group SRL.

Anexa la scrisoarea autorititilor fiscale din Republica Cipru ,,Situatia modificirilor capitalurilor
proprii pentru anul incheiat la 31 decembrie 20127 (ord.21, cazul 45) contine indicatori de
performanti pentru anul 2012, si anume urmitorii: Profit din raportare an (ing. ,,Profit pe an”) -
144 858 572 dolari SUA; Dividende platite pentru anul 144.819.461 USD.

Aceste informatii indici faptul ca aproape intreaga sumi a dividendelor primite in 2012 de la
POLYMERTEPLO Group SRL a fost transferat citre POLYMERTEPLO GROUP LIMITED
(Cipru) sub form3 de dividende catre fondator. Potrivit informatiilor cuprinse in rispunsul la
cererea internationala din 1 julie 2014 nr. 2-9-07/628dsp@ (ord.6, dosare 141-142, ord.21, dosare
48-52), unicul fondator POLYMERTEPLO GROUP LIMITED (Cipru) a fost Strongfied.p.
Marketing Limited (Saint Vincent si Grenadine).

Prin urmare, orice activitate financiari si economici a POLYMERTEPLO GROUP LIMITED
(Cipru), cu exceptia activititii de primire de fonduri de la POLYMERTEPLO Group SRL sia
transferului lor ulterior la adresa fondatorului siy - Strongfied.p. Marketing Limited (Saint Vincent
si Grenadine) sub forma nu a platit dividende in perioada analizati.

Scrisoarea nr.17-5-07/0654dsp@ a Serviciului Fiscal Federal al Rusiei din 21 august 2015 prezinti
informatii primite de la autoritatile fiscale ale Republicii Cipru prin scrisoarea nr.L.R.din data de 8
iunie 2015. 3.10.45.2/A V 215 P.1075 in legaturd cu Societatea ciprioti POLYMERTEPLO
GROUP LIMITED (ord.7, p. 15-134, ord.21, p. 53-150 — ord.1-24), conform cireia :

»POLYMERTEPLO GROUP LIMITED, in perioada noiembrie-decembrie 2012, a primit
dividende de 1a filiala sa in valoare totali de 144.866.399 USD 1n diverse valute.



fn conformitate cu hotirarea Adunirii Generale Extraordinare a Actionarilor Societatii din 30
octombrie 2012, o parte din dividende in valoare de 79.925.161 dolari SUA a fost platita cu titlu
de dividende actionarilor Strongfied.p. Marketing Limited in perioada noiembrie-decembrie 2012.
, in timp ce sod.p.ul in valoare de 64.941.778 USD a fost retinut ca rezultat reportat pentru achizitia
financiar3 a fabricii de conduita britanice Radius System Limited (achizitia a inceput in noiembrie
2012 si s-a finalizat 1a 27.02.2013). Dividendul de mai sus de 79.925.161 USD a fost platit in 2012
direct din contul companiei in contul actionarului Strongfied.p. Marketing Limited cu referire la
dividend. Procesul-verbal al adundrii generale extraordinare (,,procesul verbal al adunérii generale
extraordinare a companiei”) a POLYMERTEPLO GROUP LIMITED (Cipru) a fost semnat la
30.10.2012 de Herthra Oesterle, director al Strongfied.p. Marketing Limited.

In perioada 2008-2012, societatea a angajat 7 angajati, dintre care 6 sunt membri ai Consiliului
Consultativ.

In aceasti perioads, Societatea nu detinea niciun imobil sau alte proprietiti imobile si, in acelasi
timp, Societatea detinea calculatoare, imprimante si alte echipamente de birou (bunuri mobile)
necesare desfagurarii activitatii. Principalele active ale companiei constau in investitii n filiale.

Totodatd, cu ocazia examinarii litigiului in instantd, s-a stabilit cd in perioada de la 01.01.2008
pand in prezent:

Compania are conturi bancare la Bank of Cyprus (Societatea Publicd pe Actiuni) (Contul Nr.
015501033925) si Credit Agricole (Suisse) SA (Contul Nr. 1443740).

Conturile bancare de mai sus au fost deschise prin emiterea unei cereri tip semnatd de directorul
Societitii, adicd ,,Fiduco Limited” reprezentatd de Giannoulla Georgiou si Valentin Buyanovsky.

Autoritatea de a plasa comenzi i de a efectua tranzactii pe conturile bancare ale companiei apartine
numai directorilor Societatii, adica ,,Fiduco Limited” reprezentatd de Giannoulla Georgiou si
Valentin Buyanovsky.

Compania nu a folosit echipamente care inregistreazi o adresa IP folositd pentru a gestiona de la
distantd conturile bancare.

In perioada 01.10.2008 - 31.12.2014 adresa Societatii: str. Agiou Prokopiou nr. 13, 2406 Egkomi,
Nicosia, Cipru. Aceastd adresd este adresa inregistratd si reald a Companiei, utilizatd in toate

scopurile, nu numai pentru corespondentd. Angajatii si directorii companiei isi Indeplinesc cu
adevirat sarcinile la aceasta adresa.

Trebuie remarcat faptul ci autoritatile fiscale din Cipru nu au informatii cu privire la care companii
sunt inregistrate la adresa de mai sus si, prin urmare, au doar informatii referitoare la adresa
inregistrata pentru fiecare companie specifica la un moment dat.

fntre timp, pe baza analizei extraselor de cont ale POLYMERTEPLO GROUP LIMITED (Cipru)
in Credit Agricole (Suisse) SA Nr. 1443740.0002 USD pentru perioada 01.01.2012 - 01.22.2014,
Nr. 1443740.0001 GBP pentru perioada 01.01.0001. la 1 2.09 .2014, nr. 1443740.0003 Ruble
pentru perioada de la 01.01.2012 la 06.12.2012, nr. 1443740.001 EUR pentru perioada de la
01.01.2012 1a 12.30.2014 (trimis prin scrisoarea serviciului fiscal federal al Rusiei din 08.21 .2015



Nr. 17-5-07/065 4dsp@) ( 7, p. 15-134, ord.21, p. 53-150 — ord.24, p. 1-24) rezulti ci intreaga
sumd de dividendele primite in 2012 in conturile Societitii POLYMERTEPLO GROUP LIMITED
(Cipru) de la POLYMERTEPLO GROUP SRL in valoare de 99,99% au fost transferate in
conturile actionarului POLYMERTEPLO GROUP LIMITED (Cipru) (din 19.12.2007 pani in 12
/23/2013) - Strongfied.p. Marketing Limited Company (septembrie - Vincent and the Grenadines).

Pe viitor, o parte din fonduri - aproximativ 45% (adica in valoarea ,,imprumuturilor emise de
POLYMERTEPLO GROUP LIMITED (Cipru)”) la 15.01.2013 a fost returnats de Strongfied.p.
Marketing Limited in conturile POLYMERTEPLO GROUP LIMITED (Cipru) (37 milioane USD
$i 21 milioane EUR) si transferate din conturile de 1443740,0002 USD (ianuarie 2013),
1443740,0001 EUR (ianuarie 2013), 1443740,0004 GBP (februarie,aprilie, mai, iulie, septembrie,
2013) POLOTE GROUP LIMITATE (Cipru) citre CMS Cameron Mc Kenna LLP, Deloitte LLP,
Radius Systems Limited, Gartmorn Partners Ltd, Lincoln International CIS Hod.p.ing.

Autoritatea fiscald a efectuat misuri de control fiscal impotriva directorului companiei
POLYMERTEPLO GROUP LIMITED (Cipru) Buyanovsky V.M. Strongfied.p. Marketing
Limited (Saint Vincent si Grenadine) pe baza unei procuri din 28 decembrie 2005, inclusiv cu
dreptul de a negocia, semna contracte, acorduri, protocoale, memorandumuri in numele societatii,
gestiona contul bancar al societitii cu drept de a semna in favoarca mandatarului (ord.7, d.p.137-
139). In plus, Buyanovsky V.M. a fost beneficiarul veniturilor in diverse organizatii, inclusiv
Polyplastic Group SRL, Polyplastic Management Company SRL, Polyplastic Research and
Production Enterprise CJSC si altele, ceea ce este confirmat prin certificate in forma 2-NDFL
(ord.18, d.p.106-136). ).

Din marturia lui Buyanovsky V.M. (ord.11, p. 118-129, p. 140-148). rezultd ci tranzactia de
vénzare de citre Strongfied.p. Marketing Limited (Saint Vincent i Grenadine) a unei actiuni din
capitalul autorizat al Societitii citre POLYMERTEPLO GROUP LIMITED (Republica Cipru),
specializatd in dezvoltarea afacerii de incilzire in Rusia si Europa, a fost ficutd in conformitate cu
decizia adundrii generale a actionarilor Strongfied.p. Marketing Limited (Saint Vicente si
Grenadine). P4nd in octombrie 2008, POLYMERTPLO Group SRL s-a dezvoltat ca un proiect
mic §i cu risc ridicat, investit integral de Strongfied.p. Marketing Limited (Saint Vicente si
Grenadine), inclusiv achizitionarea de licente striine pentru o serie de procese tehnice unice.

De asemenea, Buyanovsky V.M. in timpul interogatoriului, a explicat ci achizitia de citre
POLYMERTEPLO GROUP LIMITED (Republica Cipru) a unei actiuni la POLYMERTEPLO
Group SRL a avut ca scop o dezvoltare mai activi a Companiei si coordonarea dezvoltirilor sale
stiintifice si practice cu diviziile europene ale POLYMERTEPLO GROUP LIMITED ( Republica
Cipru), care a dus la o crestere semnificativi a portofoliului de produse al Grupului Polymerteplo
in perioada 2009-2013, datoriti crerii de sisteme unice de conduiti polimetrice pentru temperaturi
ridicate §i presiuni ridicate.

In timpul auditului, departamentul a constatat ci procesele-verbale ale adunirilor generale ale
participantilor POLYMERTEPLO Group SRL in numele fondatorilor acestei companii -
POLYMERTEPLO GROUP LIMITED (Republica Cipru) si Strongfied.p. Marketing Limited
(Saint Vicente si Grenadine) (anterior) au fost semnate de Buyanovsky V.M.

Totodatd, procesul-verbal al Adunirii Generale Extraordinare a Participantilor POLYMERTEPLO
Group SRL din 10 septembrie 2013 Nr. 35, disponibil in materialele dosarului de inregistrare a



Societdtii (ord.15, d.p.41-43), contine un facsimil al Strongfied.p. Marketing Limited (sept.
Vincent §i Grenadine), in ciuda faptului c3 in perioada relevanti fondatorul solicitantului a fost
POLYMERTEPLO GROUP LIMITED (Republica Cipru).

Totodata, acest protocol, disponibil in activitatea bancari a POLYMERTEPLO Group SRL,
reprezentatd de PJSC JSCB »Metallinvestbank”, contine un facsimil al POLYMERTEPLO
GROUP LIMITED (Republica Cipru) (ord.13, d.p.45-46, ord.17, dosar 35-36).

In plus, materialele dosarului de Inregistrare al POLYPLASTIC Group SRL, depus la Serviciul
Federal de Taxe Inter district al Rusiei or. 46 pentru orasul Moscova, contin procesele verbale ale
adundrii generale a participantilor POLYPLASTIC Group SRL din 08.11.2007 Nr. 13, semnat,
printre altele, in numele Societatii Comerciale Internationale Evrotrubleplast Hod.p.ing Company
LTD Buyanovsky V.M. (ord.15, d.p.47).

Acest protocol contine stampila Strongfied.p. Marketing Limited (Saint Vicente si Grenadine) si
nu a Companiei Comerciale Internationale Eurotrubleplast Hod.p.ing Company LTD.

Astfel, argumentul partii interesate conform cédruia aceste Imprejurari indici faptul ci sigiliile
POLYMERTEPLO GROUP LIMITED (Republica Cipru) si Strongfied.p. Marketing Limited
(Saint Vicente si Grenadine) se afli la dispozitia POLYMERTEPLO Group SRL, POLYPLASTIC
Group SRL si Buyanovsky V.M., si-a gasit confirmarea.

MI al Serviciului Fiscal Federal al Rusiei privind stabilirea preturilor in scopuri fiscale oferd
informatii din surse de informatii disponibile public (ord.17, d.p.82-110), conform cirora adresa
POLYMERTEPLO GROUP LIMITED (Republica Cipru) (Agiou Prokopiou, 13, 2406, Nikosia,
Cipru) , precum si numerele de contact ale acestei companii, adresele site-ului web, e-mailul
corespund datelor Joannides + Co Limited, in numele cireia au fost intocmite rapoartele
auditorului in legiturd cu activititile POLYMERTEPLO GROUP LIMITED (Republica Cipru)
(ord.7, d.p. 15- 134, ord.21, d.p.53-150-ord.24, d.p.1-24).

Dupé cum sa reflectat mai sus, numirul de angajati ai POLYMERTEPLO GROUP LIMITED
(Republica Cipru) in perioada auditat3 a fost de 7 persoane, dintre care 6 persoane erau membri ai
Consiliului consultativ al acestei companii, inclusiv Ostrovsky D., Puce V., Christian Apel , Andy
Taylor, Herthra Oesterle.

Persoana interesati a stabilit ci D. Ostrovsky este (a fost) angajat al organizatiilor Polyplastic
Group SRL, POLYPLASTIC Group Management Company SRL, Polyplastic Research and
Production Enterprise CJSC, ceea ce este confirmat prin certificate in forma 2-NDFL (ord.8, 1. d.
1-8).

Puce ORD.este angajat al POLYPLASTIC Group Management Company SRL, ceea ce este
confirmat prin certificate sub forma 2-NDFL, (ord.8, d.p.9-12).

Andy Taylor este Director General al grupului Radius Systems Limited (Marea Britanie), lucru
confirmat prin acordul din 21 august 2013 Nr. 1746/2013, incheiat intre Biroul din Moscova al
Camera Internationald de Comert(Olanda) si Radius Systems Limited, privind furnizarea de
servicii juridice si servicii de consultantd fiscald in legiturd cu achizitia a 100% din actiunile
Radius Systems Limited (ord.9, d.p.16-37), precum si informatii publicate in domeniul public pe
Internet, in special, un articol publicat in Jurnalul de informare si analizi nr. 1 (martie 2013)



(http://journal.plastic-pipes.ru/sites/ default/files/journal/2013/  03/journal _pp_2013-1 06 -

07.pdf), in legiturd cu achizitionarea de citre POLYPLASTIC GROUP a RADIUS SYSTEMS
LTD (ord.18, d.p.104-105).

Herthra Oesterle este director al Strongfied.p. Marketing Limited (Saint Vincent s1 Grenadine),
dupd cum reiese din procesul-verbal al adunirii generale a companiei POLYMERTEPLO GROUP
LIMITED (Cipru) din 30 octombrie 2012, primit de la autoritatile fiscale din Republica Ciprului
prin scrisoarea din 08.06.2015 Nr.LR. 3.10.45.2/A V 215 P.1075 (scrisoare a Serviciului Fiscal
Federal al Rusiei din 21.08.2015 nr. 17-5-07/0654dsp@) (ord.7, dosar 15-134, ord.21, dosar 53-
150-ord.24, d.p.1-24), materiale privind relatia dintre POLYMERTEPLO Group SRL si Quartz
Group SRL, primite de la Serviciul Fiscal Federal al Rusiei nr. 30 pentru Moscova prin scrisoarea
nr. 18-09 din iunie 23, 2017 / 20305 (ord.17, d.p.117-118), materiale cu privire la
POLYMERTEPLO Group SRL, depuse de DGK J SC, primite de la Serviciul Fiscal Federal al
Rusiei pentru Districtul Central Habarovsk din data de 06.06.2017 Nr. 14-11 / 4649 (ord.17, p.
132-139).

In acelasi timp, POLYMERTEPLO GROUP LIMITED (Cipru) nu a platit salarii directorilor si
membrilor Consiliului consultativ in perioada auditati.

Taxele bancare, taxele de audit, taxele juridice, taxele de secretariat, taxele si alte plati au fost
platite de POLYMERTEPLO GROUP LIMITED (Cipru) in diferite perioade pe cheltuiald a
fondurilor primite de la Strongfied.p. Marketing Limited (Saint Vicente si Grenadine) sub formi
de contributii la capitalul autorizat.

In timpul analizei extraselor de cont ale firmei ,,POLYMERTEPLO GROUP LIMITED” (ord.7,
d.p.15-134, ord.21, d.p.53-150-0rd.24, d.p.1-24) departamentul a constatat lipsa oricirei activitati
economice a companiei POLYMERTEPLO GROUP LIMITED (Cipru), inclusiv absenta plitilor
pentru inchirierea spatiului de birouri situat la adresa de inregistrare a POLYMERTEPLO GROUP
LIMITED (Cipru).

Fondurile in numerar in conturile POLYMERTEPLO GROUP LIMITED (Cipru) au fost primite
numai de la POLYMERTEPLO Group SRL ca dividende in 2012, precum si de la Strongfied.p.
Marketing Limited (Saint Vincent si Grenadine) (asistentd financiard de la un actionar, pentru
achizitia ulterioard a o fabrici de conduita, pentru a plati serviciile juridice pentru a sprijini aceasti
tranzactie, pentru a plati pentru servicii de audit, taxe, comisioane bancare de citre
POLYMERTEPLO GROUP LIMITED (Cipru)).

Nici in timpul auditului, nici in materialele prezentei cauze, reclamantul nu a prezentat documente
(contracte, facturi si altele) care confirmi dreptul Polymerteplo Group Limited (Cipru) de a utiliza
biroul furnizorului de servicii situat pe strada Agiou Prokopiou nr. 13, punind la dispozitie
personalului calculatoare, imprimante si alte echipamente de birou, precum si utilizarea unei sili
de sedinte cu echipamentul necesar pentru teleconferinte si alte servicii.

Compania, la pagina 15 a explicatiei scrise din 07.1 1.2018, indica faptul ci fondurile utilizate
pentru achizitionarea de citre POLYMERTEPLO GROUP LIMITED (Cipru) a RADIUS
SYSTEMS LTD au fost fondurile proprii ale POLYMERTEPLO GROUP LIMITED (Cipru). O
parte din aceastd suma a fost acordati ca imprumut pe termen scurt cétre Strongfied.p. Marketing
Ltd (Saint Vincent si Grenadine) in temeiul unui contract de imprumut din 13.11.2012. Astfel,



fondurile returnate de Strongfied.p. Marketing Ltd (Saint Vincent si Grenadine) citre
POLYMERTEPLO GROUP LIMITED (Cipru) erau rambursarea datoriei imprumutatului.

Totodatd, Oficiul atrage atentia instantei asupra urmitoarelor imprejurari de fapt.

Dupd cum sa mentionat mai sus, pe baza analizei extraselor de cont ale companiei
POLYMERTEPLO GROUP LIMITED (Cipru) (ord.7, d.p.15-134, ord.21, d.p.53-150-0rd.1-24)
rezultd ca intreaga suma a dividendelor primite in 2012 in conturile POLYMERTEPLO GROUP
LIMITED (Cipru) de la POLYMERTEPLO GROUP SRL in valoare de 99,99% a fost transferati
in conturile actionarului POLYMERTEPLO GROUP LIMITED (Cipru) (in perioada de la
12/12/2012). 19/2007 pénd la 23/12/2013) - Strongfied.p. Marketing Limited (Saint Vincent si
Grenadine).

In acelasi timp, o parte din fonduri (aproximativ 45%) a fost transferati la 13 noiembrie 2012 de
catre POLYMERTEPLO GROUP LIMITED (Cipru) citre Strongfied.p. Marketing Limited (Saint
Vincent §i Grenadine) sub pretextul unor ,,imprumuturi” emise (37.000.000 USD), 21.000.000
EUR).

La 15 ianuarie 2013, aceste fonduri au fost returnate de Strongfied.p. Marketing Limited (Saint
Vincent §i Grenadine) si trimise din conturile de 1443740,0002 USD (in ianuarie 2013),
1443740,0001 EUR (in ianuarie 2013), 1443740,0001 GBP(in februarie, aprilie, mai, iulie,
septembrie 2013) companiei POLYMERTEPLO GROUP LIMITED (Cipru) cétre CMS Cameron
Mc Kenna LLP, Deloitte LLP, Radius Systems Limited, Gartmorn Partners Ltd, Lincoln
International CIS Hod.p.ing.

Astfel, in conformitate cu extrasele bancare primite la 15 ianuarie 2013 de la Strongfied.p.
Marketing Limited (Saint Vincent si Grenadine), fondurile sub formi de imprumuturi rambursate
au fost transferate catre POLYMERTEPLO GROUP LIMITED (Republica Cipru), inclusiv pentru
achizitia de Radius Systems Limited (Marea Britanic)).

Cu toate acestea, numerarul (in valoare de ,,datd 100% fondatorului - compania ,,Strongfied.p.
Marketing Ltd” (Saint Vincent i Grenadine) si rambursati de aceasta”) nu poate fi calificata drept
rezultat reportat al POLYMERTEPLO GROUP LIMITED (Cipru) pentru achizitia financiari a
fabricii de conduitd britanice ,,Radius System Limited” datoriti faptului ca actionarul ,,Radius
System Hod.p.ings Limited” este compania ,,Strongfied.p. Marketing Ltd” (Saint Vincent si
Grenadine), iar directorii ,,Radius Systems” Hod.p.ings Limited" (Cipru, infiintatd la 10.12.2013)
sunt Valentin Buyanovsky (Marea Britanie), Fiduco Limited (Cipru) si Oleg Oleinikov (Ucraina),
In timp ce din 23.12.2013 100% din capitalul social al POLYMERTEPLO GROUP LIMITED
(Cipru) a fost detinuta de Radius Systems Hod.p.ings Limited (Cipru), iar apoi ,,Radius Systems
Limited” (Marea Britanie), al carei CEO este Andy Taylor, ceea ce este confirmat de informatiile
furnizate de autoritatile fiscale ale Republicii Cipru prin scrisoarea nr. LR. 3.10.45.2/AV.168P.963
din 28 mai 2014 .2014 Nr. 2-9-07/628dsp@) (v.6, 1.d. 141-142, ord.21, p.d. 48-52).

Mai mult, in conformitate cu punctul 5.1 din contractul de imprumut din 13.1 1.2012, incheiat intre
POLYMERTEPLO GROUP LIMITED (Cipru) si Strongfied.p. Marketing Ltd (Saint Vincent si
Grenadine), Imprumutul acordat este firi dobandi, care, datoritd emiterea companiei-mama i
totalul dovezilor si imprejurdrilor stabilite in timpul verificarii, ne permit sd concluzionam ci
POLYMERTEPLO GROUP LIMITED (Republica Cipru) nu este beneficiarul real al veniturilor



(beneficiar) ca urmare a transferului de citre Companie in 2012 a cuantumului dividendelor si 0
persoand care gestioneaza in mod independent soarta economici a veniturilor primite.

POLYMERTEPLO GROUP LIMITED (Cipru) nu este partea care achizitioneaza efectiv actiunile
Radius Systems Limited.

Cu toate acestea, in explicatiile scrise din 07.11.2018, solicitantul indici faptul cd
POLYMERTEPLO GROUP LIMITED (Republica Cipru) este beneficiarul efectiv al veniturilor
sub forma de dividende plitite de Companie si nu este o persoand ,,de tranzit” (intermediar).
legdturd).

Astfel, in special, socictatea de la pagina 6 a explicatiei indic faptul c& POLYMERTEPLO
GROUP LIMITED (Republica Cipru) a actionat in calitate de cumpdrdtor In temeiul contractului
de vanzare al companiei britanice Radius Systems Limited, a pregdtit si a Incheiat tranzactiile
relevante, inclusiv negocieri cu consultantii, i-a angajat si efectueze tranzactia, le-a revizuit si
aprobat rapoartele, a platit pentru serviciile lor din fonduri proprii din contul bancar primit ca
dividende de la Solicitant, ceea ce este confirmat, in opinia Societitii, de contractul de vanzare-
cumpdrare a actiunilor RADIUS SYSTEMS LIMITED din 27 februarie 2013, acordul
POLYMERTEPLO GROUP LIMITED cu CMS Cameron McKenna din 12 februarie 2013 pentru
suport juridic si due diligence (pre-sale due diligence) a tranzactiei pentru cumpdrarea de societatea
britanicd RADIUS SYSTEMS LIMITED, acord intre POLYMERTEPLO GROUP LIMITED si
divizia britanicd a societatii de audit Deloitte din data de 8 februarie 2013 pentru prestarea de
servicii de audit financiar inainte de vanzare a situatiilor financiare si contabile ale RADIUS
SYSTEMS LIMITED.

Cu toate acestea, in timpul auditului fiscal repetat la fata locului, Oficiul a gisit dovezi si
circumstante care indica faptul ci POLYMERTEPLO GROUP LIMITED (Cipru) nu este partea
care achizitioneazd efectiv actiunile RADIUS SYSTEMS LIMITED.

Asadar, informatii despre compania POLYMERTEPLO GROUP LIMITED (Cipru) au fost
primite de Biroul din Moscova al Camera Internationali de Comert(organizatie care furnizeazi
servicii de consultanta juridici si fiscald in legiturd cu achizitia a 100% din actiunile RADIUS
SYSTEMS LIMITED si ale filialelor acesteia) abia la data de 12 februarie 2013 (detalii factura nr.
125130434) (ord.9, fisa caz 81) .

Astfel, la momentul incheierii acordului din 12 februarie 2013 Nr.1581/2013 intre Biroul din
Moscova al Camera Internationald de Comert si POLYMERTEPLO GROUP LIMITED (Cipru),
in timp ce in dosarul cauzei se afli o scrisoare din 18.01.2013 de la Biroul din Moscova al CMS
International B.V., adresati lui Buyanovsky ORD.(Grupul Polyplastic), ca raspuns la oferta lui
Buyanovsky ORD.de a furniza servicii legale, servicii privind achizitionarea a 100% din actiunile
RADIUS SYSTEMS LTD de catre Biroul din Moscova al Camera Internationald de
Comert(ord.24, p. 25-36).

De asemenea, dosarul cauzei contine o mare cantitate de corespondentd intre Buyanovsky V.M.
(Presedintele Consiliului de Administratie al Grupului Polyplastic), Gorilovsky M.I., Oleinikov
O.ORD.(Director pentru fuziuni si achizitii al Polyplastic Group, Moscova; Secretar corporativ al
Polymerteplo Group, Moscova), Staryuk P., din partea Biroului din Moscova al Camera
Internationald de Comert- David Cranfied.p., Gregor Kennedy, Anna Gorilovskaya, Dominique



Tissot, Ernst & Young - Andy Modi, Mark Stanway, Vanzari - Victoria Ross; David Walsh 1n
perioada 18.01.2013 - 27.02.2013 privind achizitia a 100% din actiunile RADIUS SYSTEMS
LTD (prezentat in dosarul cauzei pe un disc DVD-RW).

Conform facturilor detaliate 125130272 din 15 februarie 2013, 125130434 din 28 februarie 2013,
descrierea (decodificarea) furnizati de Biroul din Moscova al Camera Internationald de Comertdin
data de 18.01.2013 p4ni la 27.02.2013.

Intalnirea din 31.01.2013 a avut loc la biroul situat la adresa: Moscova, so0s. Ochakovskoe, 18,
ceea ce este confirmat si de un extras din factura nr. 125130272 (ord.9, fisa 63):

Analizi prezentatd de Biroul din Moscova al Camera Internationald de ComertDocumentele arati
ca clientul este de fapt compania Polymerteplo, situati la adresa: Moscova, sos. Ochakovskoe ,
18.

In materialele transmise de Biroul din Moscova al Camera Internationald de Comertexistd o
corespondentd din 20 februarie 2013 intre Oleg Oleinikov si Gregor Kennedy, David Cranfied.p.,
Anna Gorilovskaya, Andy Moody (Ernst & Young, Marea Britanie), ORD.M. Buyanovsky, care
contine informatii despre primirea copiilor scanate ale extraselor apostilate corespunzitor de la
Cumpardtori, registrele corporative (POLYMERTEPLO GROUP LIMITED (Cipru)) si directorii
din 15.02.2013. La aceasti corespondentd este atasatd o scrisoare din 20 februarie 2013 de 1a
POLYMERTEPLO GROUP LIMITED (Cipru), adresata lui Buyanovsky V.M. Polyplastic Group
(119530, Moscova, Ochakovskoe shosse, 18), care detine certificatele POLYMERTEPLO
GROUP LIMITED (Cipru) (ord.24, p. 37-41).

In contractul de vanzare-cumpdrare pentru intregul capital social emis al Radius Systems Group
Limited din 27 februarie 2013, incheiat intre Radius Systems Group Limited si Polymerteplo
Group Limited, detaliile Cumpiritorului (p. 21) precizeaza:

The Byer (cumpdrator)

Cétre: Polymerteplo Group Limited

Adresa: sos. Ochakovskoe, 18, Moscova 119530, Federatia Rusa

fn atentia lui: Valentin Buyanovsky, Presedintele Consiliului de Administratie, Polyplastic Group
Fax: +7(495) 443 9994 (t. 24, dosar 50-54).

Prin urmare, Cumpérétorul in tranzactie este compania rusd Polymerteplo Group, cu sediul la
adresa: Moscova, sos. Ochakovskoye, 18, iar datele despre compania POLYMERTEPLO GROUP

LIMITED (Cipru) in calitate de cumpdritor formal au fost furnizate exclusiv pentru pregitirea
documentelor pentru tranzactie.

Aceastd concluzie este confirmati §i de informatiile din surse publice de informatii furnizate
pentru utilizare pe bazi de platd, inclusiv din produsele software Bureau van Dijk, in conformitate
cu Ordinul cu Ordinul Serviciului Federal de Taxe din Rusia din 18 decembrie 2012. Nr. MMB-
7-13/975@ ,,Cu privire la interactiunea Inspectoratului Interregional al Serviciului Fiscal Federal



privind stabilirea preturilor in scopuri fiscale cu alte organe teritoriale” Nr. 22624dsp din 29 funie
2017 la cererea Nr. 14-14/09149dsp@ din 9 junie 2017 (ord.17, dosar 82-1 10).

In plus, prin scrisoarea de intentie nr. 495/GPT din 20 octombrie 2016 (ord.11, d.p.6-19),
reclamanta, ca raspuns la Cerinta nr. 5 din 7 octombrie 2016, a furnizat informatii ci
POLYMERTEPLO GROUP LTD este numele companiei SRL ,POLYMERTEPLO Group” in
engleza.

Cele de mai sus sunt confirmate si de conducerea interogatoriului unui martor - un reprezentant al
Biroul din Moscova al CMS International B.V., un consilier (avocat) participant la consultanta
suport al tranzactiilor pentru achizitia RADIUS SYSTEMS LTD - Kennedy Gregor Scott .d. 34-
40), care a explicat urmitoarele:

- compania,,POLYMERTEPLO GROUP LIMITED” este cunoscutd, deoarece aceastd companie
a fost parte la achizitia Radius Systems Ltd. Cu toate acestea, nu existi informatii (inclusiv
informatii despre directori, fondatori (actionari, participanti), functii, riscuri, tipuri de activitati,
angajati (personal), birou, cheltuieli generale de afaceri, investitii in tara de resedinti in perioada
2007-2016)) catre POLYMERTEPLO GROUP LIMITED (Cipru) martorul nu are. Reprezentantii
acestel companii au fost Valentin Buyanovsky, Miron Gorilovsky. Miron Gorilovsky este
proprietarul afacerii, Valentin Buyanovsky este directorul executiord.Nu au existat scrisori,
apeluri, aprobari pentru o intelegere cu Cipru de la POLYMERTEPLO GROUP LIMITED
(Cipru), totul a trecut prin Moscova. De asemenea, nu au fost intalniri in Cipru;

- Valentin Buyanovsky i-a dat instructiuni lui David Cranfied.p. cu privire la pregitirea
documentelor;

— documentele intocmite ca urmare a prestirii de servicii de consultantd au fost transmise lui
Valentin Buyanovsky prin e-mail;

— Biroul din Moscova al Camera Internationala de Comertpresupune ci decizia de utilizare a
profitului pentru finantarea achizitiei unei persoane juridice striine - RADIUS SYSTEMS LTD si
a filialelor acesteia a fost luati de Valentin Buyanovsky, Miron Gorilovsky. Intilnirile
(interactiunea) in timpul sustinerii tranzactiilor s-au desfasurat astfel: doud intilniri inainte de
inceperea consultirii au avut loc la Moscova in biroul Polymerteplo (prima intalnire a avut loc in
prezenta lui Valentin Buyanovsky si Miron Gorilovsky, a doua intlnire a avut loc in prezenta doar
a lui Valentin Buyanovsky), apoi direct David Cranfied.p.. Am comunicat cu Valentin
Buyanovsky si Miron Gorilovsky prin telefon (pentru c a fost o tranzactie transfrontalierd) si prin
e-mail. Kennedy i-a dat instructiuni lui Gregor Scott cu privire la sprijinirea tranzactiilor de citre
David Cranfied.p., céruia i s-a dat instructiuni de Valentin Buyanovsky.

- Kennedy Gregor Scott a inteles exact ¢ Miron Gorilovsky era proprietarul afacerii, Valentin
Buyanovsky era directorul executiord. Acordul de cumpdrare de actiuni pentru Radius Systems Ltd
a fost semnat la Manchester la biroul Evershades in prezenta lui Valentin Buyanovsky
(Polymerteplo), precum i in prezenta lui Andy Taylor (un angajat al Radius Systems Ltd).

— Kennedy Gregor Scott a mai spus ci nu imparte companiile Grupului Polymerteplo.

Pe baza informatiilor din contul mentionat mai sus 125130434 (ord.9, fisa caz 87), cheltuielile
generale (extras) sunt incluse in factura totali:



- pe zi Gregor Kennedy (Manchester-Londra) 24-25.02.13;

-pe zi Cranfied.p. David (Manchester-Londra) 24-27.02.13;

- zboruri Londra-Moscova-Londra Cranfied.p. 27.02-27.03.13;

- bilete de avion Londra-Moscova-Londra 27 .02-14.06.13;

- bilete de avion Moscova-Copenhaga-Manchester 24.02.13 Cranfied.p., Kennedy;

- Hotel Crenfied.p., Kennedy — cilitorie de afaceri la Manchester-Londra 24.02-27.02.13;
- Hotel Kennedy Gregor - calitorie de afaceri la Manchester-Londra 24.02-27.02.13.

Astfel, reprezentantii Biroul din Moscova al Camera Internationald de ComertGregor Kennedy,
Krenfied.p. David ca parte a indeplinirii termenilor acordului dintre Biroul din Moscova al Camera
Internationald de Comertsi Polymerteplo Group Ltd. (Cipru) din 27 februarie 2013 a efectuat
calatorii de afaceri la Manchester-Londra, Londra-Moscova-Londra. in Cipru nu au avut loc
intalniri.

In conformitate cu ordinul de solicitare a documentelor din 22 mai 2017 nr. 14-14 / 074568@ de
la Serviciul fiscal federal al Rusiei nr. 47 din orasul Moscova, au fost primite documente (intrare
din 7 iunie 2017 nr. 185751-i ) depusd de Biroul din Moscova al Camera Internationald de
Comertprivind relatiile cu Radius Systems Limited (Anglia) si Polymerteplo Group Ltd (Cipru)
pentru furnizarea de servicii juridice si servicii de consultanta fiscald in legiturd cu achizitionarea
a 100% din actiunile Radius Systems Limited si ale filialelor acesteia (ord.9, caz foaia 13 -150).

In cursul analizei acestor documente, departamentul a constatat ci in temeiul acordului din 12
februarie 2013 Nr. 1581/2013 (ord.9, p. 38-56), incheiat intre Biroul din Moscova al Camera
Internationald de Comert(Olanda) (antreprenor), care opereaza printr-o reprezentanta situati pe
Bulevardul Gogolevsky nr. 11, Moscova, Federatia Rusd, reprezentatd de David Cranfied.p. si
Polymerteplo Group Ltd. (Cipru) (Client), reprezentat de domnul Valentin Buyanovsky, actionand
pe baza Actului Constitutiv, Antreprenorul este obligat si furnizeze servicii juridice si servicii de
consultanta fiscald in legdturd cu achizitionarea a 100% din actiunile Radius Systems Limited si
filialele sale.

In acelasi timp, in conformitate cu clauza 13 din prezentul Acord, toate notificérile in legitura cu
prezentul Acord vor fi trimise n scris prin postd recomandat, prin e-mail, prin fax, prin livrare
personala sau prin orice alt mijloc care permite confirmarea. primirea acestora de citre destinatar
la urmitoarele adrese sau numere: pentru Client: El. e-mail V.Buyanovsky@polyplastic.ru. Anexa
nr. 2 la acest acord contine ,,Chestionarul Clientului (Clientului)” (extras):

— Numele clientului: Polymerteplo Group Ltd.

— Numele complet al sefului organizatiei: Valentin Buyanovsky

— Telefon/Fax/Adresa de e-mail: V.Buyanovsky@polyplastic.ru



— Persoand de contact pentru probleme juridice si fiscale (nume complet, functie): Valentin
Buyanovsky, Presedinte al Consiliului de Administratie, Polyplastic Group (,,Presedintele
Consiliului de Administratie al Grupului Polyplastic”)

— Telefon/Fax/Adresa de e-mail: E: v.buyanovsky@polyplastic.ru

- Persoana de contact pentru probleme de facturare (nume, functie) - Ca mai sus (,,ca mai sus”)

- Telefon / Fax / Adres3 de e-mail - Ca mai sus (,,ca mai sus™).

Avand in vedere cele de mai sus, argumentele Societitii conform cirora POLYMERTEPLO
GROUP LIMITED (Republica Cipru) a actionat in calitate de cumpdritor real in baza contractului
de vanzare al companiei britanice Radius Systems Limited, a pregitit si a incheiat tranzactia,
inclusiv negocieri cu consultantii, nu sunt confirmate si infirmate de probele de mai sus obtinute
de departament in timpul auditului.

Conform informatiilor furnizate de autorititile competente din Regatul Unit, intre Radius Systems
Limited (Marea Britanie) si autorititile fiscale din Regatul Unit au incheiat un acord din data de
18.09.2014 privind capitalizarea subtire pentru a conveni asupra unei rate a dobanzii pentru
perioada de la 27.02.2013 pana la 31.12.2015 in baza unui contract de fmprumut cu o societate
asociatd. Beneficiarul final al venitului din acest acord este Polymerteplo Group Limited (119530,
Moscova, sos. Ochakovskoe, 18) (ord.17, d.p.140-148, ord.24, d.p.42-49).

Din mdrturia unui membru al consiliului de administratie al POLYPLASTIC Group SRL, a unei
persoane autorizate a Inguniel Management Limited (Republica Cipru) si a unui participant in
perioada auditatd a POLYPLASTIC Group SRL Staryuk P.Yu. (Proces-verbal de interogatoriu din
06.08.2017, ord.18, d.p.24-27) rezulti ci dividendele POLYMERTEPLO Group SRL au fost
platite inclusiv in scopul finantdrii achizitiei Radius Systems Limited (Marea Britanie).
Principalele negocieri in legéturd cu aceastd tranzactie au fost conduse de ORD.M. Buyanovsky,
precum si de consultantii invitati. De asemenea, Staryuk P.Yu. in timpul interogatoriului, acesta a
explicat c¢d o parte dintre actionarii POLYMERTEPLO Group SRL sunt actionari ai
POLYPLASTIC Group SRL.

In plus, ca urmare a analizei copiilor de arhivd ale versiunii site-urilor de internet ale SRL
»Polymerteplo Group” (www.polymerteplo.ru, www.polymerteplo.com) (ord.18, d.p.99-103),
departamentul a stabilit cd Compania este compania unui grup de organizatii, In timp ce nu existi
informatii in legatura cu compania POLYMERTEPLO GROUP LIMITED (Republica Cipru) pe
aceste site-uri.

Dupa incheierea inspectiei fiscale repetate la fata locului si pregitirea Actului POLYMERTEPLO
Group SRL, s-au facut modificiri pe site-ul web www.polymerteplo.com si www.polymerteplo.ru
care reflectd informatii despre structura grupului si rolul a POLYMERTEPLO GROUP LIMITED
(Republica Cipru) (detaliatd in tabel- analiza copiilor de arhivi ale site-urilor si documentelor
depuse de contribuabil - ord.18, d.p.54-103, d.p.139-143 din decizie).

Solicitantul, in explicatiile scrise din data de 07.11.2018 la pagina 8, indici faptul ci autoritatea
fiscald nu evalueaza corect rolul Consiliului consultativ si al Consiliului de administratie al
POLYMERTEPLO GROUP LIMITED (Republica Cipru), in timp ce activitatea viguroasd a



acestor autoritafi in perioada auditatd, in opinia Compania este cea mai buni dovada a activitatii
comerciale independente a POLYMERTEPLO GROUP LIMITED (Republica Cipru) si a absentei
semnelor de ,tranzit” si ,,conduitd” a acestei companii. in sustinerea acestui argument,
contribuabilul in timpul auditului a prezentat situafii financiare consolidate de gestiune cu o
rezolutie a Consiliului de Administratie al POLYMERTEPLO GROUP LIMITED (Republica
Cipru), diferite rezolutii ale Consiliului de Administratie al companiei privind luarea deciziilor,
decizii ale Adundrilor Generale ale Actionarilor.

Acest argument trebuie respins, intrucat toate documentele de mai sus sunt documente intocmite
chiar de POLYMERTEPLO GROUP LIMITED (Republica Cipru), care se referid fie la
documentele administrative interne ale companiei, fie la documente a ciror pregitire si formare
este necesara pentru a intocmi. rapoarte pentru autoritatile guvernamentale relevante.

in acelasi timp, aceste documente a priori nu pot constitui o dovadd a implementirii de ciitre
POLYMERTEPLO GROUP LIMITED (Republica Cipru) a unor activititi comerciale
independente, inclusiv a relatiilor cu terti.

Mai mult, departamentul a obtinut marturii de la Dmitry Ostrovskiy si Puce Vilnis, membri ai
Consiliului consultativ al POLYMERTEPLO GROUP LIMITED (Cipru) (protocol de
interogatoriu din 22.06.2017 (ord.18, d.p.47-53), protocol de interogatoriu din 06. /22/2017 (
ord.18, p. 42-46), in baza ciruia s-a stabilit ci martorii:

— nu defin informatii despre documentul »Reglementiri interne privind consiliul consultativ
international al Polymerteplo Group Limited din data de 01.10.2008” (Reglementiri interne ,,La
consiliul consultativ international al Polymerteplo Group Limited”) (ord.21, d.p.1-47)), al cirui
scop este gestionarea Consiliului Consultativ International, care stabileste principiile de organizare
sl activitdti ale acestuia, precum si prevederile care reglementeazi activitdtile Consiliului (in
general, inclusiv nu se cunosc pentru cat timp membrii ale Consiliului Consultativ sunt alesi);

- cu incélcarea alin. 2, p. 1 nu sunt familiarizati cu prevederile prevazute in Regulament, nu
respectd continutul acestora (in general, inclusiv de citre cine si modul in care sunt convocate
sedintele, ,,validitatea” Consiliului Consultativ);

— Puce Vilnis nu-1 cunoagte pe presedintele Consiliului Consultativ.

La analiza extraselor de cont ale companiei ,,POLYMERTEPLO GROUP LIMITED”, conducerea
a constatat cd nu a existat nicio plati a salariilor (alte venituri) citre directorii companiei, membri
ai Consiliului consultativ al companiei POLYMERTEPLO GROUP LIMITED (Cipru), organ
executiv (ord.7, dosarul 15 -134, ord.21, p. 53-150 — ord.24, p. 1-24).

Intre timp, clauza 83 din Statutul POLYMERTEPLO GROUP LIMITED (Cipru) (ord.4, d.p.1-76)
prevede remunerarea directorilor (cumulati pe zi). In plus, directorii pot fi rambursati pentru toate
cheltuielile de cilitorie, hotel §i alte cheltuieli eligibile suportate de acestia cu prezenta si
intoarcerea de la reuniumile consiliului de administratie, comitetelor consiliului, adunirilor
generale ale Societitii sau in legiturd cu activitatile acesteia.

Cu toate acestea, In extrasele de conturi ale POLYMERTEPLO GROUP LIMITED (Cipru) nu
existd nicio platd de remuneratie citre directorii companiei, plata cheltuielilor de cilitorie, cazare
la hotel si alte cheltuieli (ord.7, 1.d. 15-134, ord.21, 1.d. 53 -150 - ord.24, p. 1-24).



Potrivit Societatii (paginile 6-8 din explicatia scrisi din 07.11.201 8), POLYMERTEPLO GROUP
LIMITED (Republica Cipru) a fost centrul activitdtilor comerciale pentru dezvoltarea,
Imbunétatirea si implementarea industriald a tehnologiilor de productie flexibile. tevi termoizolate
din polimer multistrat, a fost angajati in activitdfi de cercetare, experimentale - proiectare
(inovatoare), ceea ce este confirmat de informatiile furnizate de scrisoarea autoritatilor fiscale din
Cipru, trimisd prin scrisoarea Serviciului Fiscal Federal al Rusiei din octombrie 07,2014 Nr. 2-9-
07/926dsp, precum si incheierea de acorduri privind lucririle comune de cercetare si dezvoltare
din Polymerteplo Group Limited, Cipru si Radius Systems Limited, Regatul Unit; din 26.01.2009
intre Polymerteplo Group Limited, Cipru si Ke Kelit Kunststoff Gesellschaft M.B.H., Austria; din
02.02.2009 intre Polymerteplo Group Limited, Cipru si Radius Systems Limited, Regatul Unit, si
Ke Kelit Kunststoff Gesellschaft M.B.H., Austria si POLYMERTEPLO Group SRL.

Scrisoarea autoritatilor fiscale din Cipru, trimisi prin scrisoarea Serviciului Fiscal Federal al
Rusiei din 07.10.2014 nr. 2-9-07 / 926dsp (ord.7, d.p.1-14, ord.21, d.p.1-47), contine urmatoarele
Informatii: ,,in perioada 2008 - 2012, POLYMERTEPLO GROUP LIMITED (Cipru) a desfasurat
activitdti comerciale. Activitatea principald a Companiei in perioada de mai sus a fost dezvoltarea
industriald a unei tehnologii de intirire a tevilor din plastic elastic, avind ca scop obtinerea unei
rezistente ridicate la presiune inalti (pand la 12 bar) si la temperatur3 ridicati (pani la 135 °© O
clasticd. multistrat, cu rezistents sporitd, cu 1zolatie preliminara pentru termoficare/ricire, inclusiv
apd cad.p.d si sisteme de incilzire.”

Cu toate acestea, aceasti scrisoare contine informatii contradictorii din cauza faptului ci acest scop
$i tip de activitate nu sunt reflectate in documentele constitutive transmise ale POLYMERTEPLO
GROUP LIMITED (Cipru) (ord.4, d.p.1-76). Nici actul constitutiv al Societdtii nu s-au ficut
modificdri, in ciuda faptului ¢4, datoriti implementirii acestui tip de activitate, POLYMERTEPLO
GROUP LIMITED (Cipru), conform Solicitantului, a obtinut un succes semnificativ in crearea si
producerea de tr. .

Faptele de mai sus infirm3 informatiile furnizate de autoritatile fiscale din Cipru prin scrisoarea
or. LR.3.10.45.2/AV168 P963 din data de 13.08.2014 privind implementarea activititilor
comerciale de citre POLYMERTEPLO GROUP LIMITED (Cipru) in perioada 2008 - 2012, incl.
privind dezvoltarea industriald a tehnologiei de intirire a tevilor din plastic flexibil.

Autoritatea atrage, de asemenea, atentia Curtii asupra faptului ¢4, in conditiile acordurilor comune
de cercetare si dezvoltare de mai sus, incheiate de POLYMERTEPLO GROUP LIMITED (Cipru),
toate costurile proiectului asociate cu punerea in aplicare a conditiilor acordului, inclusiv costurile
de planificare si cercetare si dezvoltare practica, cheltuielile pentru achizitionarea de materii prime,
energie, echipamente si unelte, prototipuri, personal, taxe sl taxe, literatura stiintifici si cercetarea
comerciald, costurile de transport si divertisment sunt suportate de Radius Systems Limited, Ke
Kelit Kunststoff Gesellschaft M.B.H.

Analiza extraselor de cont ale POLYMERTEPLO GROUP LTD (ord.7, d.p.15-134, ord.21,
d.p.53-150 — ord.24, d.p.1-24) confirma si absenta platilor pentru relatiile cu firmele Radius
Systems Limited, Regatul Unit, Ke Kelit Kunststoff Gesellschaft M.B.H., Austria,
POLYMERTEPLO Group SRL conform acordurilor de mai sus.



in opinia contribuabilului, acordurile comune de cercetare si dezvoltare de mai sus au fost anexate
la scrisoarea trimisd de POLYMERTEPLO GROUP LTD autoritatilor fiscale competente din
Cipru, ca parte a cererilor internationale.

Cu toate acestea, aceste documente nu au fost primite de la autoritiile fiscale competente din
Cipru ca parte a cererilor internationale trimise.

Totodat3, nici in cadrul auditului, nici in materialele prezentei cauze, Solicitantul a furnizat dovezi
care sa documenteze activitatea efectivi a Societitii POLYMERTEPLO GROUP LTD privind
proiectele de dezvoltare industriald a tehnologiei de intirire a tevilor din plastic flexibil, inclusiv
specificatiile de proiectare. care contin subiectul acordurilor si sfera exactd a activitdtii comune,
rapoarte cu privire la rezultatele implementirii proiectului, rezultatele muncii comune, alte
documente (de exemplu, desene, rapoarte privind rezultatele lucririlor de cercetare, experimente
privind implementarea practici a anumitor activitti comune, evolutii in productie etc.).

De asemenea, astfel cum a retinut organul fiscal in decizia atacatd, precum si in raspunsul la cerere,
in cadrul inspectiei fiscale repetate pe teren ca rdspuns la solicitarea Oficiului nr. 5 din data de
10.07.2016, Societatea, prin scrisoarea Nr. POLYMERTEPLO” pe Centrul Stiintific si Tehnic
»Plastic” din 03.07.2012 Nr. 4, Reglementsrile SRL »POLYMERTEPLO Group” privind
Departamentul pentru Sprijinirea Productiei Tevilor de Polietileni al Centrului Stiintific si Tehnic
»Malastic” din data 03.07.2012 Nr. 6, Reglementirile SRL ,,POLYMERTEPLO Group” privind
Departamentul pentru sprijinirea productiei de tevi termoizolate al Centrului Stiintific si Tehnic
»Malastic” din 03.07.2012 Nr. 5 (ord.11) , d.p.6-19).

Deci, in conformitate cu punctul 1.1 din Regulamentul SRL , POLYMERTEPLO Group” privind
Centrul stiintific si tehnic ,,Plastic” din data de 03.07.2012 nr. 4, Centrul stiintific si tehnic
~Plastic” (in continuare - CENTRU STIINTIFIC SI TEHNIC) este o unitate structurals al SRL
»POLYMERTEPLO Group”.

Potrivit punctului 2 din aceasti prevedere, sarcinile CENTRU STINTIFIC SI TEHNIC sunt si
efectueze cercetdri si dezvoltdri pentru rezolvarea sarcinilor, s& ofere asistentd stiintifici si
metodologica, si stipaneascd noi metode de evaluare a materialelor polimerice pentru utilizare in
productia de tevi in diverse scopuri, si studieze si analizeazi experienta lumii moderne in domeniul
activitdtilor CENTRU STINTIFIC SI TEHNIC, asigurd introducerea de noi dezvoltiri
tehnologice, implementarea unei politici tehnice unificate in domeniul standardelor si
specificatiilor elaborate.

Alineatul 3 din aceastd prevedere au aprobat functiile CENTRU STIINTIFIC SI TEHNIC, care
includ elaborarea specificatiilor tehnice, a programelor metodologice si de lucru pentru studii de
fezabilitate, previziuni si propuneri de dezvoltare a domeniului de cunoastere relevant, a altor
documente si materiale metodologice; determinarea metodelor si mijloacelor de realizare a
lucrarilor de cercetare; elaborarea de planuri si programe metodologice de cercetare si dezvoltare;
intocmirea de rapoarte stiintifice asupra muncii efectuate; asigurarea aplicirii practice a
rezultatelor cercetarii si acordarea asistentei tehnice in implementarea acestora.

In conformitate cu punctul 1.1. Regulamentul Departamentului pentru Sprijinirea Productiei
Tevilor din Polietilena a Centrului Stiintific si Tehnic din 03.07.2012 Nr. 5 POLYMERTEPLO
Group.



Potrivit punctului 2 din aceste prevederi, sarcinile acestor compartimente sunt de a efectua
cercetari si dezvoltare 1n domeniul productiei de tevi de polietilena/izolate termic, stdpanirea unor
noi metode de evaluare a materialelor polimerice pentru utilizare in productia de polietilens/izolate
termic, conduitd, asigurarea introducerii de noi dezvoltiri tehnologice, elaborarea proiectelor de
specificatii tehnice, a programelor metodologice si de lucru, justificiri, previziuni si propuneri de
desfasurare a activititilor stiintifice in productia de tevi din polietilend/izolate termic, acordarea
de asistenta stiintifica si metodologicd, studiul experientei avansate interne si strdine in productia
de tevi de polietilend / termoizolate.

Punctul 3 din aceste prevederi au aprobat functiile acestor compartimente ale CENTRU
STIINTIFIC SI TEHNIC, care includ organizarea realizérii lucririlor de cercetare prevazute in
planul tematic al intreprinderii; determinarea perspectivelor de dezvoltare, alegerea metodelor si
mijloacelor de desfisurare a lucririlor de cercetare; elaborarea proiectelor de planuri pe termen
lung si anuale, a programelor metodologice de cercetare si dezvoltare; implementarea aplicarii
practice a rezultatelor cercetirii stiintifice si acordarea de asistentd tehnicd in implementarea
acestora.

Astfel, pe baza documentelor de mai sus, se desfdsoard activititile de dezvoltare, imbunitatire i
implementare a tehnologiilor de producere a tevilor din polietilend/izolate termic, precum si
activititi de cercetare-dezvoltare in domeniul productiei de tevi din polietilend/izolate termic, care,
potrivit reclamantului, ar fi fost realizate de societatea POLYMERTEPLO GROUP LIMITED
(Republica Cipru), ficea de fapt parte din functiile si sarcinile CENTRU STIIN TIFIC SI TEHNIC,
care este o subdiviziune structurali a POLYMERTEPLO Group SRL.

De asemenea, organul fiscal I-a interogat pe directorul Centrului Stiintific si Tehnic , Plastic”
Gvozdev I.ORD.(protocol de interogatoriu din 31.10.2016, ord.1 1, d.p.62-66), din care s-a aritat
cd responsabilititile sale de serviciu includ un complex de rezolvare a problemelor, incepand cu
materiile prime (polimeri) utilizate pentru producerea tevilor, productie tehnologica, evaluarea
calitdtii, realizarea (redactarea) documentatiei de reglementare., suntem angajati in toatd gama de
lucrari legate de productia de tevi: verificarea materiilor prime, dezvoltarea tehnologiilor,
proiectarea elementelor conduitelor, testarea probelor de tr. in 2012, Centrul Stiintific si Tehnic
»Plastic” a angajat 12 persoane.

Compania, in explicatii scrise din 07.11.201 8, indica faptul c& CENTRU STIINTIFIC SITEHNIC
nu a inlocuit activititile de cercetare pentru dezvoltarea s1 implementarea tehnologiilor in
productie, desfasurate de POLYMERTEPLO GROUP LIMITED (Republica Cipru).

Cu toate acestea, solicitantul nu a prezentat nicio dovadi concreti care si sustind acest argument.
Astfel, pe baza totalititii dovezilor §i a circumstantelor stabilite n timpul auditului, Oficiul a
concluzionat ci activititile POLYMERTEPLO GROUP LIMITED (Republica Cipru) in calitate
de companie conduiti sunt de naturi tehnici.

in opinia Oficiului, POLYMERTEPLO GROUP LIMITED (Republica Cipru) nu este beneficiarul
real al venitului (beneficiar) ca urmare a transferului de catre Companie in 2012 a sumei
dividendelor si o persoani care gestioneazd in mod independent soarta economici a veniturilor
primite.



Totalitatea circumstantelor stabilite de Oficiu in timpul inspectiei fiscale repetate la fata locului
indici faptul ca POLYMERTEPLO GROUP LIMITED (Republica Cipru) nu este beneficiarul
efectiv al veniturilor din dividende platite in 2012, avand in vedere transferul de tranzit de citre
aceastd companie a fondurilor primite. citre Strongfied.p. Marketing Limited (Saint Vicente si
Grenadine), care este rezident al unui stat care nu are un acord cu Federatia Rusa privind evitarea
dublei impuneri.

Materialele inspectiei fiscale repetate pe teren confirmi faptul ca societatea POLYMERTEPLO
GROUP LIMITED (Republica Cipru) a fost inclusi in fondatorii Societatii pentru a obtine
avantajele fiscale previzute de Acord si nu este beneficiarul final in raport cu veniturile transferate
acestuia de cétre Solicitant.

Pe baza celor de mai sus, argumentele companiei conform cirora POLYMERTEPLO GROUP
LIMITED (Republica Cipru) este beneficiarul efectiv al dividendelor, instriinat in mod
independent de soarta lor economici si nu prezintd semne de organizare ,,de tranzit”, sunt
nefondate si nedocumentate.

Societatea in cerere indica faptul ci autoritatea fiscali interpreteaza incorect prevederile Acordului
$i aplicd in mod ilegal reglementirile care au intrat in vigoare dupd ce Societatea a platit dividende
in 2012, 1n special prevederile articolului 7 din Cod, astfel cum a fost modificat prin Legea federald
nr. 376-FZ din 24 noiembrie 2014 si o scrisoare din partea Ministerului F mantelor Rusia din
04/09/2014 Nr. 03-00-P3/16236.

Modelul de Conventie = ORGANIZATIA PENTRU COOPERARE SI DEZVOLTARE
ECONOMICA este un document de naturi consultativi si este destinat statelor care participi la
claborarea §i semnarea acordurilor internationale privind evitarea dublei impuneri. In decizia in
litigiu, autoritatea fiscald nu justifici legitimitatea aplicarii modelului de conventie
ORGANIZATIA PENTRU COOPERARE SI DEZVOLTARE ECONOMICA in loc si aplice
normele acordului pe care s-a bazat Societatea la plata dividendelor, nu reflectd ce versiune a
Comentariilor la modelul conventiei ORGANIZATIA PENTRU COOPERARE SI
DEZVOLTARE ECONOMICA ar trebui poate fi folosit pentru a califica dividendele plitite de
Companie in 2012, inlocuieste conceptele, declaridnd aplicarea editiei 2010 a Comentariilor, dar
prin furnizarea unui link cétre editia 2014 a Comentariilor.

Argumentele societitii descrise nu pot fi acceptate de instantd, avand in vedere cele ce urmeazi.

Acordurile privind evitarea dublei impuneri si prevenirea evaziunii fiscale asupra veniturilor si
proprietétii, incheiate de Federatia Rusi cu state striine, contin o conditie pentru aplicarea ratelor
preferentiale ale dobéanzii sau scutirea de impozit pe teritoriul sursei de venit , In cazul in care
destinatarul siu - un rezident al altui stat contractant are dreptul efectiv la venit.

Dupé cum s-a precizat mai sus n aceste explicatii scrise, sursa normativi care contine conditia
privind posibilitatea aplicirii unei cote preferentiale de impozitare exclusiv la plata veniturilor
catre beneficiarul efectiv al venitului este norma articolului 10 din Acord.

Atunci cand analizeazi litigiile legate de aplicarea acordurilor, pentru a realiza o interpretare si o
intelegere identicd a unui tratat international, instantele de Judecat folosesc modelul de conventie
ORGANIZATIA PENTRU COOPERARE SI DEZVOLTARE ECONOMICA privind dubla
impunere, care sti la baza majorititii acordurilor, si comentariile oficiale la acesta.



Principalele prevederi ale Acordului in materie de dividende respectd aproape in totalitate textul
Conventiei-Model.

Posibilitatea de a utiliza ca sursa de interpretare prevederile Conventiei-Model §i comentariile se
bazeaza pe regulile generale de interpretare a tratatelor internationale consacrate in Conventia de
la Viena privind dreptul tratatelor din 1969 (denumiti in continuare Conventia).

Plenul Curtii Supreme a Federatiei Ruse in Rezolutia nr. 5 din 10 octombrie 2003 ,,Cu privire la
aplicarea de citre instantele de jurisdictie generald a principiilor si normelor general recunoscute
ale dreptului international si tratatelor internationale ale Federatiei Ruse” recomandd utilizarea
actelor organizatiilor internationale in caz de dificultéti in interpretarea principiilor $i normelor
general recunoscute ale dreptului international, tratatele internationale ale Federatiei Ruse.

Rezolutia Prezidiului Curtii Supreme de Arbitraj a Federatiei Ruse nr. 8654 din 15 noiembrie 2011
recunoaste Conventia-Model ca ,,document-cadru care stabileste principii si abordari generale
pentru eliminarea dublei impuneri”. Trebuie mentionat ca Prezidiul Curtii Supreme de Arbitraj a
Federatiei Ruse, atunci cind a interpretat textul acordului international, a pornit de la continutul
conventiei model si comentariile Consiliului ORGANIZATIA PENTRU COOPERARE SI
DEZVOLTARE ECONOMICA la aceasti conventie model.

Recunoasterea si aplicarea in practica internationald a prevederilor Modelului de Conventie
Fiscali ~ORGANIZATIA PENTRU COOPERARE SI DEZVOLTARE ECONOMICA,
Modelului de Conventie Fiscali ONU si Comentariilor = ORGANIZATIA PENTRU
COOPERARE SI DEZVOLTARE ECONOMICA, pe baza regulilor generale de interpretare a
tratatelor internationale consacrate in Conventia de la Viena, conferd dispozitiilor consultative un
de facto caracter obligatoriu. Mai mult, universalitatea reald a unor astfel de prevederi legale,
datoritd autoritatii organizatiilor internationale care le-au elaborat, acoperd si state care nu sunt
participante la organizatiile (si conventiile) relevante.

In plus, prevederile comentariilor la Conventia-Model ORGANIZATIA PENTRU COOPERARE
SI DEZVOLTARE ECONOMICA contin si prevederi care definesc pozitiile tarilor care nu sunt
membre ale Consiliului ORGANIZATIA PENTRU COOPERARE SI DEZVOLTARE
ECONOMICA, dar sunt ghidate de documentele acestei organizatii internationale. Federatia Rusi
este una dintre aceste tari.

La adoptarea Comentariilor oficiale ale = ORGANIZATIA PENTRU COOPERARE §I
DEZVOLTARE ECONOMICA din 2010 privind modelul de conventie privind dubla impunere
privind venitul §i capitalul, documentul mentionat include intr-o sectiune separatd ,Pozitiile
statelor non-membre ORGANIZATIA PENTRU COOPERARE SI DEZVOLTARE
ECONOMICA privind modelul de conventie fiscali ORGANIZATIA PENTRU COOPERARE
SI DEZVOLTARE ECONOMICA”, iar Comitetul fiscal al ORGANIZATIA PENTRU
COOPERARE SI DEZVOLTARE ECONOMICA indici urmitoarele ,, ...deoarece modelul de
conventie fiscald afecteazd mult dincolo de tirile membre ORGANIZATIA PENTRU
COOPERARE SI DEZVOLTARE ECONOMICA, tirile care nu sunt membre ORGANIZATIA
PENTRU COOPERARE SI1 DEZVOLTARE ECONOMICA ar trebui si contribuie la dezvoltarea
sa si, prin urmare, ar trebui sd li se ofere posibilitatea de a indica dispozitiile articolelor sau
interpretarea prevederilor date in Comentariul ,,térile nu sunt de acord” ( denumiti in continuare



sectiunea ,,Pozitiile tarilor non- ORGANIZATIA PENTRU COOPERARE SI DEZVOLTARE
ECONOMICA”).

Punctul 4 din Introducerea acestei sectiuni a uneia dintre tirile ale ciror economii se reflecti asupra
modelului de conventie fiscali este Rusia.

Potrivit textului sectiunii ,,Pozitiile tirilor care nu sunt membre ale ORGANIZATIA PENTRU
COOPERARE SI DEZVOLTARE ECONOMICA”, Rusia a fost de acord cu interpretarea si
aplicarea tuturor prevederilor principale ale Conventiei fiscale model si a comentariilor oficiale la
accasta.

Astfel, Rusia a recunoscut dreptul de a se ghida dupd prevederile acestui document.

In ceea ce priveste interpretarea de citre Rusia a articolului 10 din Comentariile la Conventia-
model ORGANIZATIA PENTRU COOPERARE SI DEZVOLTARE ECONOMICA, Rusia
subliniazd doar ca Rusia 1si rezervi dreptul de a nu include o cerintd conform careia autorititile
competente ar trebui, de comun acord, si stabileascd modul in care subpunctul 2 al articolului 10
din Modelul Conventiei ORGANIZATIA PENTRU COOPERARE SI DEZVOLTARE
ECONOMICA se va aplica.

Astfel, Federatia Rusd, in calitate de tari guvernati de un acord-cadru privind evitarea dublei
impuneri, nu are rezerve la interpretarea prevederilor articolului 10 din acord, asa cum se specifici
in comentariul oficial la modelul de conventie ORGANIZATIA PENTRU COOPERARE S1
DEZVOLTARE ECONOMICA.

Faptul ci la interpretarea normelor acordurilor internationale privind evitarea dublei impuneri este
necesar sd se {ind seama si de documentele internationale care definesc pozitia in ceea ce priveste
interpretarea acestora este confirmat si de urmatoarele.

Potrivit subpunctului 31 din Conventia de la Viena privind dreptul tratatelor din 23/05/1969,
tratatul trebuie interpretat cu buni-credinti in conformitate cu intelesul obisnuit care trebuie
acordat termenilor tratatului in contextul lor, precum §1In lumina obiectului §i scopului tratatului.

fn scopul interpretdrii tratatelor, contextul acoperi, pe lénga text, inclusiv preambulul si anexele:

a) orice intelegere legatd de contract la care s-a ajuns Intre toate partile in legiturd cu Incheierea
contractului;

b) orice document intocmit de una sau mai multe dintre parti in legaturd cu incheierea contractului
si acceptat de celelalte parti ca document aferent contractului.

Alaturi de context, se iau in considerare:

a) orice Intelegere ulterioard intre parti cu privire la interpretarea tratatului sau aplicarea
dispozitiilor acestuia;

b) practica ulterioard in aplicarea tratatului, care stabileste acordul partilor cu privire la
interpretarea acestuia;



¢) orice norme relevante de drept international aplicabile intre participanti.

Potrivit autoritétii fiscale, prezenta comentariilor asupra modelului de conventiec ORGANIZATIA
PENTRU COOPERARE SI DEZVOLTARE ECONOMICA, impreund cu faptul cd Federatia
Rusi participa efectiv la formarea pozitiei expuse in aceste comentarii, indici faptul ca acest
document este un document care determini practica de aplicare a unui tratat international, in
legaturd cu ceea ce ar trebui s fie luat in considerare la interpretarea prevederilor Acordului.

Astfel, Modelul de Conventie si Comentariile sale, in functie de cazul specific, pot fi considerate
ca o sursd suplimentard de interpretare a unui tratat international.

in orice caz, la interpretarea conceptului de ,,persoani care are dreptul efectiv la venit”, reflectat
in Acordul incheiat intre Guvernul Federatiei Ruse §i Guvernul Republicii Cipru, din data de
12/05/1998, din cauza fati de lipsa comentariilor si interpretirilor oficiale (din 2012), este necesar
sa ne ghidim dupi sursa originali, $1 anume sensul care i-a fost investit de ORGANIZATIA
PENTRU COOPERARE SI DEZVOLTARE ECONOMICA in Modelul Conventiei.

Tinénd cont de comentariile la articolul 10 din Conventia model ORGANIZATIA PENTRU
COOPERARE §I DEZVOLTARE ECONOMICA din 2010 (detaliate la paginile 5-6 ale acestor
explicatii scrise), atunci cind se aplicd acorduri internationale in ceea ce priveste acordarea
dreptului de utilizare a beneficiilor (cote reduse si scutiri) la impozitarea tipurilor pasive a
veniturilor din surse din Rusia. Federatia trebuie s evalueze daci persoana care soliciti beneficiile
(ratele reduse si scutirile) previzute in acord este beneficiarul efectiv (beneficiarul) al venitului
relevant.

Ministerul de Finante al Rusiei, intr-o scrisoare din 04/01/2010 nr. 03-08-05 a remarcat ci
termenul ,,beneficiar real de venit” nu trebuie interpretat Intr-un sens restréans, tehnic, ci ar trebui
interpretat pe baza scopurile si obiectivele tratatelor internationale pentru evitarea dublei impuneri,
cum ar fi ,,evitarea dublei impuneri $1 evaziunea fiscald”, si luarea in considerare a unor principii
de bazi ale tratatelor precum ,,prevenirea abuzului de prevederile tratatelor” si ,,substanta asupra
formei”.

Organizatia are dreptul efectiv la venituri daci existi temeiuri legale pentru a obtine venituri, si
anume, sub rezerva incheierii unui contract de drept civil. In plus, pentru a recunoaste o persoani
ca beneficiar efectiv al venitului, aceasti persoand trebuie sd aibd nu numai dreptul de a primi
venituri, ci si, dupd cum reiese din practica internationald in aplicarea acordurilor privind evitarea
dublei impuneri, si fie persoana care determini »Soarta economicd” ulterioara a veniturilor primite.

in 2014, intr-o scrisoare din 09.04.2014 nr. 03-00-P3/16236, Ministerul de Finante al Rusiei a
oferit clarificdri care contin o interpretare a conceptului de ,,beneficiar real de venit”, in
concordantd cu abordarea previzuti in Conventie: stimulentele fiscale (cote reduse si scutiri)
contrazic, de asemenea, scopurile si obiectivele acordurilor internationale. Daci beneficiarul de
venit, fird a utiliza in mod oficial instrumente precum agentia sau participatia nominal, actioneazi
ca o verigd intermediard in interesul unei alte persoane care de fapt beneficiazi din venitul relevant.
Un astfel de intermediar, cum ar fi o societate conduitd, nu poate fi considerat beneficiar efectiv
al venitului primit dacd, in ciuda statutului siu formal de proprietar al venitului intr-o tranzactie
Cu 0 persoana care este rezident fiscal al sursei; stat de venit, o astfel de societate are puteri foarte
Inguste in raport cu acest venit, ceea ce i permite si fie consideratd mandatar sau manager care
actioneaza in numele pirtilor interesate.



Pentru a recunoaste o persoand ca beneficiar real al venitului (beneficiar efectiv), este necesar nu
numai si existe temeiuri legale pentru beneficiarul direct al venitului, ci aceastd persoand trebuie
sa fie si beneficiar direct, adicd o persoand care beneficiaza efectiv de venitul primit si determina
soarta economici ulterioard a acestuia. La determinarea beneficiarului efectiv (beneficiarul) al
venitului, trebuie si se tind seama i de functiile indeplinite si de riscurile asumate de o organizatie
striind care pretinde beneficii in conformitate cu acordurile internationale privind evitarea dublei
impuneri...”.

Compania 1n cerere arati ci pozitia autoritatii fiscale contrazice pozitia oficiald a Serviciului Fiscal
Federal cu privire la aceastd problema la momentul platii dividendelor de cdtre Societate in 2012,
care era cuprinsi in Recomanddrile metodologice aprobate prin Ordin al Ministerului. al
Fiscalititii Federatiei Ruse din 28 martie 2003 Nr. BG-3-23 / 150 ( in continuare - Recomandari
metodologice).

Cu toate acestea, acest argument al solicitantului poate fi respins pe baza urmatoarelor.

Potrivit subpunctului 8 din Recomandarile metodologice, persoanele cérora li se aplica prevederile
articolelor din acordul privind evitarea dublei impuneri, care stabilesc procedura de impozitare a
anumitor tipuri de venituri, trebuie sa aiba dreptul efectiv de a primi suma corespunzatoare. sursa
de venit.

O organizatie striind are un drept efectiv la venit daci existd temeiuri legale pentru a primi venituri,
adicd faptul cé a Incheiat un contract.

Prin urmare, daci existd plati de venituri cétre organizatii straine legate de venituri din surse din
Federatia Rusd, pentru a stabili obligatia de a retine impozitele la sursa platii, este necesar sa se
verifice dacd persoana in favoarea céreia a fost efectuata plata are dreptul efectiv de a primi aceste
venituri.

Pe baza principiilor acordurilor privind evitarea dublei impuneri, al ciror scop este de a asigura
statului la nivel interstatal o singurd impozitare (adicd numai intr-un singur stat) a veniturilor §i
proprietitii rezidentilor sdi atunci cAnd acestia efectueazi activititi economice internationale,
conceptul de beneficiar real al venitului este interpretat de Serviciul Fiscal Federal al Rusiei in
acelasi mod ca si autoritatile fiscale din alte state, ca o persoani care de jure si de facto determina
soarta economica a oricérei proprietati.

O pozitie similari a fost stabilitd si in scrisoarea Ministerului Fiscal al Rusiei din 22 martie 2004
nr. 23-1-10 / 4-961 ,,Cu privire la impozitarea dividendelor primite de investitorii strdini”, si
anume: ,,.. . Federatia Rusa are un acord adecvat privind evitarea dublei impuneri care prevede
scutirea totald sau partiald de la impozitarea veniturilor organizatiilor straine in Federatia Rus3, nu
inseamna in sine aplicarca automata a prevederilor sale.

in conformitate cu prevederile acordurilor mentionate, ele se aplicd in special persoanelor care
sunt rezidente 1n unul sau ambele state contractante si care au un drept de facto la veniturile pe
care le primesc.

Pe aceastd baza, legislatia Federatiei Ruse privind impozitele si taxele prevede un mecanism de
aplicare a acordurilor fiscale internationale, in care o organizatie strdina care doreste sd foloseasca



prevederile unui acord specific privind evitarea dublei impuneri incheiat de rusi. Federatia cu un
stat strdin trebuie s confirme dreptul efectiv la venitul platit, precum si o resedinti permanent
tocmai in statul strdin la care se referd la acord.

In conformitate cu articolul 8 din Codul civil al F ederatiei Ruse (denumit in continuare Codul civil
al Federatiei Ruse), drepturile si obligatiile civile decurg din contracte si alte tranzactii. In acelasi
timp, participantii la circulatia civild sunt liberi si incheie un acord si pot incheia un acord, atit
prevazut, cit si neprevizut de lege (articolul 421 din Codul civil al Federatiei Ruse).

Dreptul propriu-zis al organizatiei asupra proprietdtii care face obiectul tranzactiei implicd si
dreptul sdu incontestabil de a beneficia de aceasti proprietate (de a primi venituri din folosirea
ei)...”.

Astfel, atdt Recomandirile metodologice la care se referd contribuabilul, cit si scrisoarea
Ministerului Fiscal al Rusiei din 22 martie 2004 N 23-1-10 / 4-961 deja in 2004 au obligat
organizatiile striine si-si confirme dreptul efectiv la venit. primit.

Tinand cont de faptul ca POLYMERTEPLO Group SRL, din cauza circumstantelor stabilite in
timpul inspectiei fiscale repetate pe teren, nu putea sd nu fie congtientd de participarea indirecti la
capitalul sdu al Strongfied.p. Marketing Ltd (Saint Vincent si Grenadine), o abordare formali
pentru confirmarea dreptul efectiv la venit, prin depunerea doar a unui extras din registrul
actionarilor nu este acceptabil, intrucat un extras din registrul actionarilor confirma in esenti doar
faptul detinerii de actiuni, dar nu permite descrierea juridica a dreptului de a venit, din punctul de
vedere al capacititii unei persoane striine de a dispune de el la propria discretie si in scopuri
proprii.

In plus, prevederile Ordinului nr. BG-3-23/150 al Ministerului Fiscal al Federatiei Ruse din 28
martie 2003 nu abordeazi problemele utilizirii ilegale a avantajelor acordurilor internationale
privind evitarea dublei impuneri. in vederea obtinerii de avantaje fiscale nejustificate. Astfel,
conformarea oficiald a POLYMERTEPLO GROUP LIMITED (Republica Cipru) ca ,,persoani
efectiv indreptitita la venit” nu reprezinti o bazi pentru aplicarea beneficiului previzut de
subpunctul ,,a” al subpunctului 2 al articolului 10 din Acord, daci contribuabilul 2 creat conditii
artificiale pentru a primi beneficii fiscale nejustificate.

Argumentul reclamantei conform caruia, la luarea deciziei, departamentul nu a examinat si evaluat
un numdr semnificativ de documente depuse de Societate in cursul misurilor suplimentare de
control fiscal, precum si in perioada de examinare a materialelor de audit, este neintemeiat, intruct
aprecierea actelor depuse de Societate este datd in decizia atacat, in inclusiv filele 104, 127-129,
135, 146-149.

In ceea ce priveste argumentele referitoare la o misiunea ilegali a departamentului de a furniza
Societatii inregistrari video ale audierilor martorilor, organul fiscal transmite urmitoarele.

In conformitate cu subpunctul 1 al articolului 90 din Cod, mérturia unui martor se consemneaz3 in
proces-verbal. In acelasi timp, prevederile articolului 90 din Cod nu contin o interdictie privind
utilizarea mijloacelor tehnice (inclusiv filmarea video) 1n timpul interogatoriului unui martor.

Totodata, in conformitate cu clauza 1 al articolului 90 din Cod, organul fiscal a intocmit protocoale
de audieri ale martorilor, cu care Societatea a fost familiarizata, ceea ce este confirmat de



protocoalele de familiarizare cu materialele domeniului repetat. control fiscal din 20.06.2017,
21.06.2017,26.06.2017 (adica 18, dosar 137-152).

Totodatd, prevederile Codului nu prevéad obligatia organului fiscal de a prezenta contribuabilului,

in privinta cdruia s-a efectuat control fiscal, inregistrari video realizate in timpul audierii
martorilor.

in conformitate cu punctul 14 al articolului 101 din Codul Fiscal al Federatiei Ruse, o incilcare a
conditiilor esentiale ale procedurii de luare in considerare a materialelor de audit fiscal este baza
pentru anularea de cétre o autoritate fiscald superioard sau o instanti a unei decizii fiscale.
autoritatea de a trage la rdspundere pentru sivérsirea unei infractiuni fiscale sau o decizie de a
refuza tragerea la raspundere pentru sivarsirea unei infractiuni fiscale. Astfel de conditii esentiale
includ asigurarea posibilitatii persoanei in privinta cdreia a fost efectuat auditul de a participa la
procesul de examinare a materialelor de audit fiscal personal §i (sau) prin reprezentantul siu si
asigurarea oportunittii contribuabilului de a oferi explicatii.

In legiturd cu cele de mai sus, nedepunerea de citre Departament a inregistrarilor video ale
protocoalelor de audiere a martorilor citre Companie nu reprezinti o incilcare semnificativd a
procedurii de revizuire a materialelor de audit.

Compania subliniazi, de asemenea, cé in perioada de examinare a contestatiei la Serviciul Fiscal
Federal al Rusiei, reclamantul a prezentat protocoale de audieri ale martorilor si alte probe care
confirma pozitia Societdtii, cu toate acestea, probele prezentate de citre Societate nu au fost luate
in considerare la luarea unei hotérari cu privire la recurs.

Acest argument al reclamantului este neintemeiat din cauza faptului cd la paginile 15-16 din
decizia Serviciului Fiscal Federal al Rusiei din 26 ianuarie 2018 nr. SA-4-9/1450@ (ord.102-109)
se reflectd cd In legdturd cu scrisorile reprezentantelor Moskovsky ale Camera Internationali de
Comertdin 31.10.2017, Fiduco Limited (Republica Cipru) din 03.11.2017 si POLYMERTEPLO
GROUP LIMITED (Republica Cipru) din 10.11.2017, precum si protocoalele de audiere ale
martorilor Buyanovsky V.M., Branzburg A.ORD.Pliskin S. .Yu., Zazhirsky T.M., Menshova
AN., Shmeleva A.Yu., Staryuka P.Yu., Oleinikov O.V., Ostrovsky D., Putse V., Gorilovsky M.L
si Kennedy Gregor Scott, efectuate la 29.11.2017, 07.12.2017 si 18.12.2017 de citre notarul
orasului Moscova P.Yu., in timpul inspectiei fiscale repetate.

Astfel, faptul cd decizia unei autorititi fiscale superioare nu reflectd continutul detaliat al
documentelor prezentate de Companie nu inseamnd ci aceste documente nu au fost luate in
considerare de catre Serviciul Fiscal Federal al Rusiei la luarea unei decizii cu privire la plangere.
, precum si cd nu li s-a facut o evaluare adecvata.

Reclamantul mai aratd ci in timpul interogatoriului martorului G. Kennedy, YErshov 1.V..ca
Ershov SL.The. a urmat un curs de limba englezi in cadrul programului ILEC (englezi pentru
profesionistii juridici), precum si diverse training-uri interne corporative in limba englezi. In
opinia Societatii, o astfel de scrisoare nu poate servi drept confirmare a calificirilor traducitorului.
In plus, protocolul de interogatoriu al lui G. Kennedy din 25.05.2017 nu contine o indicatie ci
YErshov 1.V..a fost avertizat cu privire la responsabilitatea de a da o traducere deliberat falsi, care
nu permite utilizarea acestui protocol ca proba admisibila.



Intre timp, departamentul a efectuat un interogatoriu al unui martor - un reprezentant al SI EM ES
INTERNATIONAL B.V., un consilier (avocat) care participd la consultanta suport al tranzactiilor
pentru achizitia RADIUS SYSTEMS LTD - Kennedy Gregor Scott din 25 mai 2017 (ord.. 18, p.
d. 34-40). Interogatoriul a fost efectuat cu participarea interpretului Yershov LV.

Totodata, organului fiscal a primit un certificat de la reprezentanta din Moscova a Biroul din
Moscova al CAMERA INTERNATIONALA DE COMERT(Olanda) (ord.18, fila 41), conform
careia Ershov LV..este avocat senior al biroului din Moscova al CAMERA INTERNATIONALA
DE COMERT (Olanda), a urmat un curs de limba englezd in cadrul programului ILEC (Englez
pentru profesionisti in domeniul juridic), precum s1 diverse cursuri interne de formare corporativi
in limba engleza.

fn conformitate cu subpunctul 1 al articolului 97 din Codul fiscal al F ederatiei Ruse, daci este
necesar, un interpret poate fi implicat in implementarea controlului fiscal pe bazd contractual.
Totodata, managementul cu Ershov 1.V contractul nu a fost incheiat, interpretul a fost asigurat
chiar de persoana interogati, ceea ce nu este interzis de legislatia Federatiei Ruse cu privire la
impozite i taxe si este dreptul persoanei interogate.

De asemenea, organului fiscal 1i lipseste autoritatea de a evalua caracterul adecvat al calificarilor
unui interpret, in ciuda faptului ¢ aceasta este furnizati de persoana intervievati insusi.

Astfel, argumentele Companiei conform cirora acest protocol nu este o dovadd admisibili din
cauza neavertismentului de citre traducator cu privire la responsabilitatea de a da o traducere cu
bund stiintd falsi, precum si a neconfirmarii, in opinia Societitii, de catre traducitor a calificirilor
suficiente pentru a efectua activititi de traducere, sunt neintemeiate din cauza faptului ci
traducatorul Ershov I.V..nu a fost implicat de citre autoritatea fiscal in cadrul articolului 97 din
Codul fiscal al Federatiei Ruse.

In ceea ce priveste argumentele reclamantei cu privire la inadmisibilitatea culegerii de documente
(informatii) de catre compartiment in legdturd cu activitatile societitilor comerciale SRL
POLYPLASTIC Group §i SRL UK Group POLYPLASTIC, care nu au legitura cu activititile
societdtii, instanta arati cd prevederile art. 93.1 din Cod nu stabilesc limite pentru aprecierea daci
in ce misurd documentele (informatiile) solicitate de organul fiscal se referd la activititile
contribuabilului auditat, in legdturi cu care aceste limite sunt determinate de impozit; autoritatea
care formeazd baza de proba in timpul controlului fiscal.

in plus, prevederile subpunctului 1 al articolului 90 din Cod prevad ci orice persoand fizici care
poate avea cunostintd de orice circumstante relevante pentru controlul fiscal poate fi chemati tn
calitate de martor pentru a depune mirturie.

Totodatd, in cadrul controlului fiscal repetat la fata locului, departamentul a stabilit imprejurari
care indicd faptul cid Societatea, POLYPLASTIC Group SRL si POLYPLASTIC Group
Management SRL fac parte din acelasi grup de companii §i au angajati comuni.

In plus, in actele Judiciare din cauzele nr. A40-45246/2017 (p. 7-8 din decizia Curtii de Arbitraj
din Moscova din 13.06.2017), nr. A40-53680/2017 (p- 7)- a deciziei 9AAC din 28.09.2017) se
stabileste ca POLYPLASTIC Group SRL, POLYPLASTIC Group Management Company SRL,
POLYMERTEPLO Group SRL sunt pirti afiliate.



Prin urmare, documentele (informatiile) primite de catre departament in legiturd cu SRL
»POLYPLASTIC Group” si SRL ,,UK Group POLYPLASTIC” sunt legate, printre altele, de
activitdtile Societatii. Totodatd, rezultatele interogatoriilor angajatilor POLYPLASTIC Group
SRL indicd faptul cd acestia au cunostintd de circumstantele care sunt importante pentru
implementarea controlului fiscal, ceea ce se reflectd in decizia atacats.

Astfel, aceste argumente ale reclamantului sunt nefondate.

In ceea ce priveste argumentele Societitii cu privire la incilcarea de cétre conducere a termenelor
de notificare a hotdrarii atacate, s-a stabilit c¢d s-a predat decizia din 10.08.2017 nr. 14-18/44
privind refuzul de a rispunde pentru savirsirea unei infractiuni fiscale reprezentantului
contribuabilului prin imputernicire la data de 03.10.2017.

In acelasi timp, in conformitate cu punctul 9 al articolului 101 din Codul fiscal al Federatiei Ruse,
0 decizie de a trage la rispundere pentru o infractiune fiscald §i o decizie de a refuza si tragi la
raspundere pentru o infractiune fiscald (cu exceptia deciziilor luate ca urmare a ludrii in
considerare a materialelor unui control fiscal la fata locului al unui grup consolidat de
contribuabili) intrd in vigoare dupi o lund de la data livririi citre persoana in privinta cireia a fost
luatd decizia relevantd (reprezentantul sdu). Decizia organului executiv federal autorizat si
exercite controlul si supravegherea in domeniul impozitelor si taxelor privind tragerea la
raspundere pentru sdvérsirea unei infractiuni fiscale sau pentru refuzul de a rispunde pentru
savarsirea unei infractiuni fiscale intré in vigoare de la data transmiterii acesteia citre persoana in
privinta cdreia s-a luat decizia corespunzitoare (reprezentantului siu). Decizia precizati in
prezentul alineat, in termen de cinci zile de la data emiterii acesteia, trebuie predati persoanei in
privinta cdreia a fost emisa (reprezentantul acestuia), contra primirii sau transferati in alt mod, cu
indicarea datei primirii decizia acestei persoane (reprezentantul acesteia).

Intre timp, ne pronuntarea de citre autoritatea fiscal a deciziei in litigiu in termenul de cinci zile
stabilit de punctul 9 al articolului 101 din Codul fiscal al Federatiei Ruse nu incalci drepturile si
interesele legitime ale societitii, nu impune in mod ilegal niciun obligatii asupra contribuabilului,
nu creeazd alte obstacole pentru acesta in desfagurarea activititilor antreprenoriale si a altor
activitdti economice.

Intrucat o decizie a unei autoritati fiscale care nu a fost comunicata contribuabilului in conformitate
cu procedura stabilitd nu poate fi consideratd valabild, nu incalci in mod formal drepturile
contribuabilului, inclusiv dreptul de a contesta aceasti decizie, nu impune nicio obligatie. pe el.

In plus, incilcarea termenului de cinci zile pentru notificarea deciziei stabilit la articolul 101
alineatul (9) din Codul fiscal al Federatiei Ruse nu este, in virtutea articolului 101 alineatul (14)
din Codul fiscal al Federatiei Ruse, o incélcarea conditiilor esentiale ale procedurii de luare in
considerare a materialelor de inspectie fiscald, implicAnd anularea neconditionati a deciziilor
organului fiscal.

Astfel, tinénd cont de imprejurdrile constatate de organul fiscal in cursul misurilor de control fiscal
si de probele prezentate instantei, rezulti o concluzie ci decizia luatd de compartiment este
justificatd, iar cerinta enuntatd nu este supusi satisfacerii.



Obligatia de stat in temeiul art. 110 din Codul de procedura de arbitraj al Federatiei Ruse trebuie
atribuit reclamantului.

Avand 1n vedere cele de mai sus si ghidat de articolele 137, 138 din Codul fiscal al Federatiei Ruse
si articolele 110, 167-170, 197-201 din Codul de procedura de arbitraj al Federatiei Ruse, instanta

A HOTARAT

Pentru a satisface cererea Societitii cu rdspundere limitatd ,,POLYMERTEPLO Group” cétre
Oficiul Serviciului Fiscal Federal din Moscova privind invalidarea Deciziei nr. 14-18/44 din
10.08.2017 ,,Cu privire la refuzul de a rispunde pentru sdvirsirea unei infractiuni fiscale” - s fie
refuzata.

Decizia poate fi atacatd In termen de o lund la Curtea a IX-a de Arbitraj de Apel, prin Curtea de
Arbitraj de 1a Moscova.

Judecator: L.A. Sheveleva

Curtea:
AS din oragul Moscova (detalii)

Reclamanti:
SRL ,,POLYMERTEPLO Group” (detalii)

Respondenti:

Serviciul Fiscal Federal al Rusiei pentru Moscova (detalii)

Documente recente privind cazul:

Dispozitivul deciziei din 30 octombrie 2018 in dosarul nr. A40-66788/2018
Hotéréare din 7 decembrie 2018 in dosarul nr. A40-66788/2018

Sursa: https://sudact.ru/arbitral/doc/mu3GTpulrN58/



